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Tesekkiir

Mekanda Adalet Dernedi olarak is dlinyasi

ve insan haklari alaninda yUrittigimuiz
¢alismalarimiz, gevre miicadelesi stirdiiren
yerel aktorlerle olan temasimizdan doguyor
ve sekilleniyor. Hak savunucularini odagimiza
aldigimiz bu arastirma fikri de kentte ve
kirsalda gcevre miicadelesi veren kisiler ve sivil
toplum kuruluslariyla yaptigimiz gériismelerin
sonucunda dogdu. Paylasimlari, fikirleri ve
destekleriigin emedi gegcen herkese gok
tesekklr ederiz.

Arastirmamizin veri toplamaile gériisme
slirecinde sunduklari katkilar nedeniyle

Tugba Giinal ve Birhan Erkutlu'ya, Bartin
Platformu’ndan Erdodan Atmis, Recai Cakir,
Adnan Soylu ile avukat Berkay Dal ve avukat
Engin Uzun‘a, sosyal bilimci Cihan Uzungarsil
Baysal'a, Politeknik'ten Ersin Kiris'e, Marmaris
Kent Konseyi Cevreden Sorumlu Yiritme Kurulu
Uyesi ve MUCEP Marmaris Sozciisli Halime
Saman‘a, Sedat Cezayirlioglu'na ve avukat Yakup
Okumusodglu'na ayrica tesekkir etmek isteriz.



10

13

18

21
21
23
25
26
28

30

31
33
35
37

42

45

46

Icindekiler

KISALTMALAR
s0zLUK

GiRiS

ARASTIRMA KONUSU ve YONTEM

CEVRE iHTILAFLARI VE MUCADELE YONTEMLERI

BiR BASKI VE MUDAHALE TAKTiGi OLARAK SLAPP

Tiirkiye'de SLAPP Niteligindeki Yargisal islemler

Ceza davasi agllmasini saglamak amaciyla su¢ duyurusunda bulunulmasi
Tazminat davasi agiimasi

idari bir islem yapiimasini saglamak amaciyla sikayette bulunulmasi
Ortult SLAPPler

Yargi Makamlarinin Tutumu

HEDEFTEKi HAK SAVUNUCULARI

Halime Saman

Sedat Cezayirlioglu

Cihan Uzungarsili Baysal
Recai Cakir ve Erdogan Atmis

TESPITLER VE ONERILER
KAYNAKCA

SONNOTLAR



Kisaltmalar

ABD............ Amerika Birlesik Devletleri

BES............ Biyokdtle Enerji Santrali

BM.ieeee. Birlesmis Milletler

BHRRC ....... Business and Human Rights Resource Center

CED..ovveee. Cevresel Etki Degerlendirme

CSIDB......... Cevre, Sehircilik ve iklim Dedgisikligi Bakanhgi

HAGB.......... Hikmun Agiklanmasinin Geri Birakilmasi

HES............ Hidroelektrik Santrali

12120 istanbul Biiyiiksehir Belediyesi

[} U istanbul Teknik Universitesi

JES ... Jeotermal Enerji Santrali

KYOK.......... Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair Karar

MUCEP ....... Mugla Gevre Platformu

RES........... Rizgar Enerji Santrali

SLAPP........ Strategic Lawsuits Against Public Participation (Kamu katilimina karsi stratejik dava)
STK e Sivil Toplum Kurulusu

TCDD.......... Tlrkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollari

TEMA.......... Turkiye Erozyonla Micadele Agaglandirma ve Dogal Varliklari Koruma Vakfi
TMMOB........ Tirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi

GYO..cooennn Gayrimenkul Yatirim Ortaklgi

YOK .o Yiitksekdgretim Kurulu



Adli kontrol:

Belli bir yerlesim yerini terk etmemek/
yerlesim yerine gitmemek, belli glinler-
de imza vermek, yurtdisina cikis yasagi,
kefalet (glivence bedeli) 6demek, konutu
terk etmemek (ev hapsi) gibi sipheli veya
sanigin denetim altina alinarak tutuklama
karari yerine uygulanan cezai tedbirleri
ifade ediyor.

Cevre ihtilafi:

Bu calisma kapsaminda gevre ihtilafi,
kamu ya da 6zel sektor eliyle gerceklesti-
rilen ve kamu yararini gézetmeyen maden,
enerji, altyapi gibi ekonomik faaliyetlerin/
projelerin yarattigi cevresel bozulmalara
ve yikimlara karsi ortaya ¢ikan gevre hare-
ketlerinin bdtlninu ifade ediyor. Bu gevre
hareketleri, kendilerini kimi zaman “mica-
dele”, kimi zaman “direnis”, kimi zaman da
“eylem” olarak adlandiriyor. Bazilari yerel
(kirsal/kentsel) 6lcekte protesto eylemleri
olarak kendini gosterirken bazilari ulusal/
uluslararasi isbirlikleri ve 6rgitlenmeler
kurarak kitlesellige ulasiyor.

Sozliik

Hak savunucusu:

Bireysel veya baskalariyla birlikte evrensel
olarak taninan temel hak ve 6zgurliklerin
gelistirilmesini, korunmasini ve hayata
gegcirilmesini saglamak amaciyla barisclil
sekilde hareket eden kisileri ifade ediyor.
Bu tanim, siddet uygulayan veya yayan
bireyleri veya gruplariicermiyor. BM insan
Haklari Savunucularinin Durumuna iliskin
Ozel Raportdrii, ekolojik miicadeleye
odaklanan raporunda hak savunucularini
su, hava, toprak, flora ve fauna da dahil
olmak lzere ¢evreyle ilgiliinsan haklarini ki-
sisel veya mesleki kapasiteleri dahilinde ve
bariscil bir sekilde korumaya ve gelistirmeye
calisan kisi ve gruplariifade edecek sekilde
genis anlamda kullaniyor.

Hakaret:

Ceza Kanunu'nda “hakaret sugu”; onur, se-
ref ve sayginligi rencide edebilecek nitelik-
te somut bir fiil veya olgu isnat etme veya
sOvme suretiyle bir kimsenin onur, seref ve
sayginlidina saldirma olarak tanimlaniyor.



Haksiz fiil:

Genel bir tanimla “haksiz fiil”, hukuk ku-
rallarina aykiri bir sekilde diger bir kiside
maddi veya manevi zarar meydana gelme-
sine neden olan eylemdir.

Haksiz rekabet:

Ticaret Kanunu'nda “haksiz rekabet”,
rakipler veya tedarik edenlerle misteriler
arasindaki iliskileri etkileyen aldatici veya
dirlstlik kuralina aykiri davranislar ile
ticari uygulamalar olarak tanimlaniyor.

Hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi (HAGB) karari:

Ceza Usul Kanunu'nda, yapilan ceza
yargilamasi sonunda saniga iki yil veya
daha az sireli hapis veya adli para cezasi
verildigi durumlarda mahkemenin HAGB
karari verebilecedi dizenleniyor. HAGB
karari verilmesi, verilen cezanin denetim
slresiigerisinde sonu¢ dogurmamasini
ifade ediyor. Bu durumda sanik, bes yil
slreyle denetim siresine tabi tutuluyor ve
bu sire icerisinde kasitl bir suc islenmez
ve yliktmlUliklere uygun davranilirsa ceza
kararinin ortadan kaldirilmasi ve davanin
didsmesine karar veriliyor.

Ifade 6zgiirliigii:

ifade 6zqiirligi, bireyin yasamini etkileyen
her konuda fikrini kendi tercih ettigi her-
hangi bir iletisim araciyla 6zglrce, yapti-
rimla karsilasabilecegi hissine kapilmadan
aciklama, giindeme getirme ve elestirme
hakkini ifade eder. ifade 6zgiirliga her
tlrll ifadeyi koruma altina alir; ifadeler
degerli-degersiz, yararli-yararsiz gibi ay-
ristiimaz. Ancak nefret ve siddet icerikli
ifadeler ifade 6zgUrligunin kapsaminda
dederlendirilmez.

Ihtiyati tedbir:

ihtiyati tedbir, yargilama siirecinde (yani,
davanin agiimasiile hiikim arasinda gegen
zamaniginde) davadan elde edilebilecek
sonucun etkisiz hale gelmesini 6nlemek
amaciyla saglanan gecici hukuki koru-
madir. Ornegin, tapuya serh konulmasi,
bir eylemin yapiimasinin (bir tasinir ya da
tasinmazin satisi gibi) yasaklanmasi gibi.
ihtiyati tedbirde amac karsi tarafi ceza-
landirmak, baski altina almak degil, hakkin
korunmasina hizmet etmektir.

insan haklari durum tespit
siireci (human rights due

diligence):

insan haklari durum tespiti, sirketlerin
mevcut ve olasi olumsuz insan haklari

ve cevresel etkilerini etkin bir sekilde
tanimladiklari, 6nledikleri ve azalttiklari,
ayrica nasll ele aldiklarini ve yonettiklerini
acikladiklari bir siireg¢ olarak anlasiliyor. Bu
anlamda, baslangictaki sartlar zamanigin-
de insan haklari ve gevre Ustiinde olumsuz
etkiye yol agabilecek sekilde degisebilece-
diicin insan haklari durum tespit sirecinin
de sirketin faaliyeti boyunca ylrdttlmesi
gerekiyor; yani, insan haklari durum tespiti
tek seferlik degil. insan haklari durum
tespit stirecinde amag, sirket igin olan
risklerin degerlendirilmesi degil; bunun
yerine, sirket faaliyetlerinin tedarik zinciri
ve sirketin diger is iliskileri dahil olmak ize-
re hak sahipleriigin olusturdugu risklerin
anlasiimasi. Hak sahipleri, sirket faaliyet-
lerinden olumsuz olarak etkilenen veya
etkilenebilecek tim bireyleri kapsiyor;
dolayisiyla hak savunucularini daigeriyor.

iyilik hali:

Beden ve ruh sagligini olumlu etkileyen,
kisa ve uzun vadede kaliteli bir yasam sir-
meyi sa@layan sosyal, ekonomik, ekolojik,
klltdrel faktorlerin bir arada olmasiniifade
ediyor.



Kent hakki:

Dlslnur Henri Lefebvre tarafindan lite-
ratlre kazandirilan “kent hakki” kavrami,
kentin sakinleri tarafindan kendiistek ve
gereksinimleri dogrultusunda planlanma-
s1, sakinlerin kentin tasarimi, Gretimi ve
kullaniminda s6z sahibi olmalarini ifade
ediyor. Kent hakki kavramini; mekan,
mekan iliskileri, hak arayislari, toplumsal
adalet ve adaletsizlik kavramlariyla birlikte
distnmek ve ele almak gerekiyor.

Kovusturmaya yer olmadigina

dair karar (Takipsizlik karar):
"Kovusturmaya yer olmadigina dair karar”,
bilinen diger adiyla takipsizlik karari,
cumhuriyet savcisi tarafindan ylrdtilen
sorusturma sonucunda sUpheli kisi hakkin-
da yargilama yapilmasi olanaginin bulun-
madigini veya savciligin toplanan delilleri
dederlendirerek sorusturma islemlerini
sona erdirme ve sorusturma dosyasini
kapatma karari aldigini gosterir.

SLAPP (Kamu katiimina karsi

stratejik dava):

Bu calisma kapsaminda "kamu katilimina
karsi stratejik dava” (veya ingilizcedeki
kisaltiimasiyla SLAPP), bir sirketin faali-
yetleriyle ilgiliitiraz veya elestirilerini dile
getiren, karar alma stireclerine katilim
hakkini, ifade 6zgurliginu veya toplan-
ma ve gosteri 6zgurligund kullanan hak
savunucularini susturmak, sindirmek ve
onlari vazgegirmek amaciyla bu sirket veya
yetkilileri/galisanlari tarafindan baslatilan
yargisal islemleri ifade ediyor.

Tehdit:

Bir kisiye kendisinin veya yakininin haya-
tina, vlcut veya cinsel dokunulmazligina
yonelik haksiz bir zarara veya kotulige
ugratilacaginin bildiriimesidir.

Toplanma ve gosteri
ozglrliigii:

Toplanma ve gosteri 6zgurligu tek basina
veya baskalariyla birlikte miting, grev, otur-
ma eylemi, nébet, gdsteriler vb. diizenle-
me ve bunlara katilma hakkini ifade eder.
Bir diger ifadeyle, ifade 6zgUrligl kap-
saminda bir dislincenin toplu bir sekilde
dile getirilmesidir. Siddet ve siddet cagrisi
icermeyen her tirll bariscil protesto bu
6zgurligin korumasi altindadir.

Yiritmeyi durdurma talebi:
idari bir islem (6rnegin, CED olumlu/CED
gerekli degildir karari) aleyhine acilan bir
idari davada, iptaliistenen idariislemin
uygulanmasinin (yGritilmesinin) agilan da-
vanin sonuna kadar durdurulmasi ve dava
konusu idariigslemin tim hukuki sonugclari-
nin askiya alinmasi talebini ifade eder. Bu
talebin kabul edilmesi durumunda verilen
"ylritmenin durdurulmasi karari” tedbir
niteliginde bir karardir ve s6z konusu idari
islemin davanin sonucunu beklemeden
uygulanmasini dnler.



Mekanda Adalet Dernegi (MAD) olarak daha adil, demokratik, ekolojik kentsel ve
kirsal mekanlar icin calisiyor, kamusal bilgi iiretip yaymay: amagcliyoruz. MAD’in Cev-
re Adaleti Programi'nda, giderek yayginlasan gevre ihtilaflarini belgeliyoruz. Cevresel
sorunlarin toplumsal sorunlarla bagini gostermeye, cevre miicadelesi siirdiiren yerel
aktorlerin sesini cogaltmaya, bu miicadeleler i¢in kullanigli kavram ve yontemler {iret-

meye calisiyoruz.

Yerel aktorlerin sesini cogaltirken farkli hukuk araclarinin kullanimini, diinya de-
neyiminden yararlanmay1 ve uluslararas: dayanismay: 6nemsiyoruz. 2021 yilinda ilk
adimini attigimiz Is Diinyast ve insan Haklar1 alanindaki ¢alismalarimiz bu yaklagimla
sekillendi. Cevre Adaleti Programi’nin omurgasini olusturan havza caligmalarimizda,’
havzalar1 ve havzalar 6zelinde projelerin etkilerini incelerken sirketlerin ¢evre adaleti
meselelerinin muhatabi olarak 6ne ¢ikan 6nemli bir aktor grubu oldugunu goriiyorduk.
Sahadaki bu tespitimiz, bizi sirketlerin insan haklar1 ihlalleri ve ¢evreye olumsuz etki-
lerindeki sorumlulugu ve hesap verebilirligini dlistinmeye itti. BM’de 2011 yilinda kabul
edilen Is Diinyas1 ve insan Haklarina Dair Rehber Ilkeler’in? (Rehber ilkeler) “sirketlerin
insan haklarina saygi gosterme sorumlulugu” cercevesini kullandigimiz arastirma ra-
porumuzu Ocak 2022'de yayimladik.® Yiiriittiiglimiiz arastirma, bizlere Tiirkiye'deki du-
rumu anlama ve sorun alanlarini tespit etme imkani sagladi. Projelere kars: toplumsal
itirazlarin isitilmemesi, hak savunucularinin itibarsizlastirilmasi ve engellenmesi aras-
tirmamizin dikkat ceken bulgular1 arasindaydi. 2022 yilinda is Diinyasi ve insan Haklar:

alanindaki ¢calismalarimizi hak savunucularini odagimiza alarak siirdiirdiik.

Hak savunuculari, sirket faaliyetlerinin neden oldugu insan haklar1 ve cevre iize-
rindeki olumsuz etkilerin izlenmesinde ve raporlanmasinda olduk¢a 6nemli bir role
sahip. Ancak, bunu giivenli bir sekilde ve bask: altinda olmadan yiiriitme alan gittikce
daraliyor. Tiirkiye'de ve diinyanin farkli yerlerinde hak savunucular: tehdit edilme, darp

edilme, yargisal tacize maruz kalma ve hatta 6ldiiriilme riskleriyle kars: karsiya.



STK’larin ve hak temelli uluslararas: kurumlarin veriye dayali raporlari, Tiirkiye'de
hak savunucularinin artan bir sekilde yargisal tacize maruz kaldigini ortaya koyuyor.
Son yillarda gevre ihtilaflari s6z konusu oldugunda hak savunucularina yonelen yargisal

tacizde sirketlerin 6nemli bir aktor olarak 6ne ¢iktigini gériiyoruz.

Itiraz veya elestirilerini dile getiren, karar alma siireclerine katilim hakkini, ifade
ozgiirliiglinii veya toplanma ve gosteri 6zglirliiglinii kullananlar: susturmak, sindirmek
ve onlar1 vazgecirmek amaciyla sirket veya yetkilileri/calisanlar: tarafindan baslatilan
yargisal islemler, ingilizcedeki kisaltmastyla SLAPP (Strategic Lawsuits Against Public

Participation - Kamu katilimina kars: stratejik dava) olarak biliniyor.

Sosyolog Penelope Canan ve hukukcu George W. Pring, bu tiir yargisal islemlere bir
ad verirken Ingilizcede “tokat” anlamina gelen slap kelimesinden esinleniyorlar (Canan
ve Pring, 1988). SLAPP kisaltmasi, bu tiir yargisal islemlerin ardindaki esas amaca isaret
ediyor. Canan ve Pring’in yontemini izleyecek olursak bu tiir yargisal islemler i¢in Tiirk-

cede TOKAT (Tehdit Odakli Katilim Aksatan Talepler) diyebiliriz.

Cevre ihtilaflarinda, sirket faaliyetlerinin insan haklari ve gevreye olumsuz etkile-
rini dile getiren, bu etkileri sona erdirmek i¢in miicadele eden hak savunucular: son
yillarda artan bir sekilde SLAPP’lere maruz kaliyor. Cevre haberciligi yapan gazetecile-
rin siklikla bas basa kaldig1 su¢ duyurular: ve tazminat davalari, ekoloji alaninda, hak
savunucularia kars: stratejik bir karsi-taktik olarak kullaniliyor. Is Diinyas1 ve Insan
Haklar1 alanindaki ikinci calismamizda gevre ihtilaflarinda sirketler tarafindan hak sa-
vunucularina karsi kullanilan bu stratejik karsi-taktiklerin (yargisal islemlerin) kaydini

tutmay: amagladik.

Bir seneye yayilan calismamizin arastirma kisminda, belirledigimiz zaman arali-
gindaki cevre ihtilaflarinda sirketlerin stratejik bir karsi-taktik olarak uyguladig: yar-
gisal islemleri kategorize ettik. Eszamanli olarak, temsili nitelige sahip oldugunu di-
stindliglimiiz SLAPPlere maruz kalan hak savunuculari ile goriismeler gerceklestirdik.
Bu goriismelerin bazilarini video haber formatinda, bazilarini ise podcast kayd: olarak
MAD'in web sayfasinda paylasiyoruz. Calismamizda bizlere katk: sunan hak savunucu-
larina emekleri ve ayirdiklari zaman icin tesekkiir ederiz. Arastirmanin ¢iktis niteligin-
deki bu raporun, hak savunucularina karsi baslatilan yargisal islemler hakkinda farkin-

dalik yaratmasini ve bu yargisal islemlere karsi miicadelede referans olmasini diliyoruz.
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Arastirma Konusu ve
Yontem

SLAPP’ler basin, cevre ve genel olarak ifade 6zgiirliigii ile iliskili pek cok alanda,
bilinmesinde kamu yarari bulunan konularin ortaya ¢ikmasini engelleme, kamunun
katilim ve itiraz hakkini gayr1 mesru gosterme amach stratejik bir karsi-taktik olarak
uygulaniyor. Ancak bu rapor 6zel olarak, ekoloji miicadelelerinde hak savunucularini
vazgecirmek, yildirmak, korkutmak ve susturmak amaciyla sirketler, yonetim kurulu
iiyeleri, calisanlari, sozlesmesel iligki igerisinde olduklar: {igiincii kisiler (6rnegin 6zel
giivenlik sirketleri) gibi 6zel sektor aktorleri tarafindan baslatilan yargisal iglemleri in-
celiyor. Bu incelemeyi miimkiin kilabilmek icin arastirma ekibi 6ncelikle, 2013 yilindan
2022’ye kadar ortaya ¢ikan ¢evre ihtilaflarini, cevre hareketlerinin kullandiklar: miica-
dele araglarini ve yontemlerini belirledi. Daha sonra, tespit edilen ¢evre ihtilaflarinda
yiiriitiilen miicadelelere yonelen baskilara bakilds, 6zel sektor aktorlerinin hak savunu-

cularina karsi baslattig1 yargisal islemler belirlendi ve analiz edildi.

Yasam alanlarin1 korumak {izere Tiirkiyenin farkli yerlerinde madencilik, HES,
termik santral, JES gibi projelere kars: yiikselen cevre miicadelelerinin baslangici igin
farkli donemlendirmeler yapmak miimkiin. Tarihsel olarak 1970’lere kadar geriye gotii-
riilebilecek olan ¢evre miicadelelerinin (Aksu, Erensii ve Evren, 2016) tamamini ele al-
mak, bu arastirmanin zaman kisitinin 6tesinde olacagi icin donemsel bir tercih yapmak
durumunda kaldik. Bu bakimdan, calismamizda, gevre adaleti ve kent hakki ile iligkili
olarak katilimcilik ve taninma taleplerinin Tiirkiye'de daha cok tartisilir hale gelmesi
ve farkli yerellerdeki miicadelelerin birbirleriyle kurduklari iligkilerin ve dayanismanin
artmasi agisindan Gezi Parki eylemlerini* 6nemli bir esik olarak kabul ettik ve arastir-

mamizin zaman araligini 2013 yili ile baslattik.

Arastirmamizda 2013 yilindan baslayarak karar siireglerine katilim, taninma ta-
lepleri ile temelde yasam alanlarini, insan haklarini ve demokratik siirecleri savunan
her tiirlii yerel tepkiye, protestoya ve yerelden yiikselip ulusal diizeyde iligski kurabilen

gruplarin itirazlarina odaklaniyoruz. Bunlarin her birini bir “cevre ihtilafi” olarak ele



aliyoruz. Arastirmamizda masa bas: arastirmas: sonucunda yaptigimiz taramayla 2013
yilinin basindan 2022 yilinin Haziran ayina kadarki siirede Tiirkiye'deki ¢evre ihtilafla-
rinin kaydini tuttuk. Cevreyi tehdit altina alan farkli faaliyet alanlari, mega altyap: ve
kalkinma projeleri oldugunu gordiik. Bunlar: su bagliklar altinda grupladik: kentsel yi-
kim, HES, termik santral, niikleer santral, JES, RES, BES, cevresel ve endiistriyel kirlilik,

agag katliami.

Ozel sektor aktdrlerinin ekolojik haklar i¢in miicadele edenleri ve doganin tahri-
batin1 durdurmaya ¢abalayanlar: sindirmek ve susturmak amaciyla baslattig1 yargisal
islemlere odaklanan bu ¢alismada tercih ettigimiz kavramsallastirmaya dair de bir not
diisme ihtiyac1 duyuyoruz. BM Genel Kurulu'nun 1998 yilinda kabul ettigi insan Hakla-
r1 Savunucular: Bildirgesi, uluslararasi belgelerde korunan hak ve ozgiirliikleri (insan
haklarini) savunmanin kendisini bir hak olarak taniyip devletlere de hak savunuculari-
n1 koruma ve destekleme yiikiimliilii§ii getiriyor. Bu bildirgeden dogan “insan haklar:
savunucusu’, bireysel veya baskalariyla birlikte, evrensel olarak taninan insan haklari-
nin ve temel 6zgiirliiklerin gelistirilmesini, korunmasini ve hayata gegirilmesini sagla-
mak amaciyla bariscil sekilde hareket eden kisileri tanimlamak i¢in kullaniliyor. G-
niimiizde, temel hak ve 6zgiirliiklere dair uluslararas: belgelerde gecen “insan haklar:
savunucusu” kavrami yerine “hak savunucusu” ifadesinin tercih edilmeye baslandig1
goriiliiyor.” Bunun nedenleri arasinda “insan haklar1” kavraminda soyut kalan “insan”
6znesinin kadinlarin ve LGBTi+larin maruz birakildig: ihlalleri géz ardi etmesi ile hak-

larla ilgili ekolojik haklar1 ve hayvan haklarini dislamasi yer aliyor.

2014 - 2020 yillar1 arasindaki BM Insan Haklar1 Savunucularinin Durumuna fliskin
Ozel Raportdrii Michel Frost, ekolojik miicadeleye odaklandig1 2016 yili raporunda “in-
san haklar1 savunucusu” kavramini su, hava, toprak, flora ve fauna da dahil olmak tizere
cevreyle ilgili insan haklarim kisisel veya mesleki kapasiteleri dahilinde ve bariscil bir sekil-
de korumaya ve gelistirmeye ¢alisan kisi ve gruplari ifade edecek sekilde kullaniyor.® Hak
savunucularinin “yaptiklarina” odaklanan bu tanimlama, gazeteci, aktivist, avukat gibi
cevresel bozulmayi, yikimi veya toprak gaspini (land grabbing) ifsa eden ve bunlara kars:
¢ikan profesyonellerin yani sira kirsalda veya kentte yasayan ve hak savunucusu olarak
hareket ettiklerinin farkinda bile olmayan sakinleri, yerli halklarin veya yerel topluluk-

larin iyelerini de kapsiyor.’

Bu calismada, haklarla ilgili ekolojik haklar1 ve hayvan haklarini dislayan insan mer-
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kezli yaklagimi bertaraf etmek niyetiyle Ozel Raportdr’iin tanimini benimsiyoruz. BM
Ozel Raportorii'niin tanimlamasini benimsemekle birlikte, raporundaki “environmental
human rights defenders” ifadesini, “hak savunucusu” sekliyle kullanmay: tercih ediyoruz.
Bu tercihimiz ardinda, “cevresel insan haklar1 savunuculari” olarak terciime edilebile-
cek bu ifadeyle ekolojik miicadele isaret ediliyor olmakla birlikte Tiirkiye’de ekolojik
miicadele alaninda savunuculuk yiiriiten 6zneler tarafindan iistiinde uzlasilmis bir ifa-
denin bulunmamasi yatiyor. “Cevreci”, “aktivist”, “cevre aktivisti”, “doga korumact”, “ya-

sam savunucusu” gibi kullanilan farkl: ifadeler temelinde hak savunusu yapan 6zneleri

isaret ediyor. Bu nedenle, bu ¢alismada “hak savunucusu” ifadesini kullaniyoruz.

Raporun ilk boliimiinde, 2013 yilindan 2022 yilinin ilk yarisina kadar ortaya ¢ikan
cevre ihtilaflari, miicadele araglar1 ve yontemlerinin genel bir panoramasi ciziliyor.
ikinci béliimde bir bask: ve miidahale taktigi olarak SLAPPler hem kavramsal acidan
hem de Tiirkiye'deki goriinlimiiyle ele aliniyor. Bu bdliimde ayrica yarginin tutumuna
da bakiliyor. Son béliimde ise SLAPP’lere maruz kalan hak savunucularinin hikayelerine
yer veriliyor. Bu boliimde yer verilen hak savunucular: belirlenirken bu se¢imin Tiirki-
ye'de goriilen SLAPP niteligindeki yargisal igslemlerin cesitliligine dair okuyuculara fikir

vermesi amaci gozetildi.

2013-2022 yillar1 arasina odaklanan calismaya dayanak olan veriler masa bas: aras-
tirmasi sonucunda hak temelli STK'lar tarafindan yayimlanan raporlar, basin agiklama-
lar1, yazili basinda, ¢evrimici haber portallarinda ve dijital yayin platformlarinda yer
alan haberlerin taranmas: yoluyla toplandi. Bu nedenle bu ¢alismanin, odaklandig:
zaman araligindaki vakalarin tamamini igerdigi iddiasinmi tasimadigini vurgulamamiz
gerekiyor. Bu raporda yer alan degerlendirmeler masa bas: arastirmasinda belgelenmis

vakalarda tespit edilebilen ortak egilimlere genel bir bakis sunmay1 amacliyor.



Cevre ihtilaflari ve
Miicadele Yontemleri

Calismamizin ana odaginda yer alan ekolojik alanda hak savunucularini vazgegirmek,
yildirmak, korkutmak ve susturmak amaciyla 6zel sektor aktorleri tarafindan baslatilan
yargisal islemleri ele almadan dnce, bu boliimde, ¢evre hareketlerinin kullandiklar: mii-
cadele yontemleri ile yiiriittiikleri miicadelelerine yonelen baskilar: ortaya koyabilmeyi

amacliyoruz.

Tiirkiye'de gevre miicadelelerinde basvurulan yontemlerin basinda hukuki yollar ge-
liyor. Uzun yillardir vatandaslar, meslek orgiitleri ve STK'lar “proje iptali”, “ruhsat iptali”,
“CED olumlu/CED gerekli degildir kararinin iptali” gerekgeleriyle kentsel ve ¢cevresel idari
davalar acyorlar, bu davalarda “yliriitmeyi durdurma” talebinde bulunuyorlar. Hukuki
yollar1 kullanarak yiiriitiilen miicadeleye kimi zaman bilgi edinme hakki, dilek¢e hakks,
ifade 6zgiirliigii, toplanma ve gosteri 6zgiirligii gibi hak ve 6zgiirliiklerin kullanimi da
eslik ediyor: Nobetler tutuluyor, imza kampanyalar: baslatiliyor, basin agiklamalar: yapili-
yor, protestolar diizenleniyor. Raporun bu kisminda 2013 yilindan 2022’ye dek Tiirkiye’nin
farkli yerlerinde hangi gevre ihtilaflarinin ortaya ¢iktigini ve bunlara kars: cevre miicade-
lelerinin hangi yontemlere bagvurdugunu anlatmaya ¢alisacagiz. Bu baglamda raporun
bu kisminda kentlerdeki yesil alan direnislerine, kirsaldaki su hakki miicadelelerine, ma-
den direnislerine ve termik santral, niikleer santral, JES, RES ve BES projeleri ile endiistri-

yel kirlilik ve agac katliam1 karsisinda yiikselen cevre ihtilaflarina deginecegiz.

Kent hakkini savunmak, kentteki dogal alanlar1 korumak icin verilen miicadelelerde
Istanbul 6nemli bir sehir. Gezi Parki eylemlerini takip eden siirecte, Istanbul'un kamusal
alanlarini mega projelerle 6zel sermayeye acmay1 hedefleyen yatirimlara kars: kentsel mii-
cadeleler veriliyor. 2014 yilinda Istanbul'un Uskiidar ilgesinde bulunan ve 1. derece dogal
ve tarihi sit alan1 olan Validebag Korusu'nun girisine yapilmak istenen cami karsisinda ma-
halleli tarafindan hem hukuki miicadele veriliyor hem de imza kampanyalari, basin acik-
lamalar1 diizenleniyor ve koruda nébet tutuluyor. Cami projesinin iptal edilmesi i¢in acilan

davalarin devam etmesine ragmen korunun girisine cami insa ediliyor ve 2015 yilinda agi-
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liyor. Ancak, Validebag Korusunu korumak icin verilen miicadele son bulmuyor. 2018 y1-
linda GSIDB, Validebag Korusu icin iBB'ye “Millet Bahcesi Projesi” hazirlattirtyor ve Kiiltiir
Varliklarini Koruma Bolge Kurulu bu projeyi kabul ediyor. Millet Bahgesi Projesi'nin kabul
edilmesi lizerine Validebag Goniilliileri idare mahkemesinde dava agiyor. Dava sonucunda
projeye yiirlitmeyi durdurma karari veriliyor. 2020 yilinda Validebag Korusu, bakim ve ona-
rim igin Uskiidar Belediyesine tahsis ediliyor. Bu karar iizerine Validebag Goniilliileri bir
imza kampanyasi baslatiyor ve topladig1 25 bin imzay1 CSIDB'ye teslim ediyor. 2021 yilinda
koruda “Validebag Korusu Diizenleme ve Rehabilitasyon Projesi” hayata gecirilmek {izere
caligmalara baslanmak isteniyor. Projenin baslamasini engellemek isteyen mahalleli 2021
yili Haziran ayinda koruda ndbet tutmaya basliyor. Validebag Goniilliileri nébetin yani sira
projenin iptali igin dava agtyor. Once Idare Mahkemesi korunun 1. derece sit alan1 olmast
gerekgesiyle yiiriitmenin durdurulmasi karari veriyor; ardindan projeyi iptal ediyor. Valide-
bag Korusu'na zarar verecek projelere kars: bir miicadele yiikselmesinde mahalleli tarafin-

dan 1998 yilinda kurulan Validebag Goniilliileri'nin 6nemini goz ardi etmemek gerekiyor.’

Yine Gezi Parki eylemleri sonrasinda istanbul Kabatas’ta iBB'nin yapmak istedigi De-
niz Terminali iskeleleri Dolgu ve Yakin Cevresi Revizyonu Projesi (kamuoyunda bilinen
adiyla Kabatas Mart1 Projesi) karsisinda Istanbul Kent Savunmasi’'nin énciiliigiinde hem
hukuki miicadele veriliyor hem de basin agiklamalar: ve protestolarla tepki gosteriliyor.
Kent miicadeleleri deyince, Istanbul'un bostanlarini korumak iizere yapilan protestolar-
dan da bahsetmek gerekiyor. Istanbul'un Beyoglu ilcesinde yer alan Roma Bostani'n1 ve
Fatih ilcesinde yer alan Yedikule Bostani'ni korumak iizere verilen miicadeleler kent hakk:
ve kentin miisterekleri lizerine yapilan tartismalari genisletiyor. Kentte daha goriiniir olan
bu miicadelelerin yani1 sira hem Istanbul'un hem de Tiirkiye’nin farkli yerlerinde kentsel
alanlar1 korumak {izere pek ¢ok miicadele halen siiriiyor. Ornegin, 2022 yilinin Haziran
ayinda Istanbul'un Gekmekdy ilcesi Mehmet Akif Mahallesi'ndeki bir parkta belediyenin
agac kesme calismasi karsisinda Cekmekdy halki nobet tutmaya basladi. Bu raporun ha-

zirlandigs siiregte de tuttuklar: nébetle miicadelelerine devam ediyorlardi.

2010’lu yillar1 takiben 6zel sermaye ile yapilmasi planlanan HES projelerinde biiyiik
bir artis yasaniyor (Adaman, Akbulut ve Arsel, 2016). HES projelerindeki bu artis karsisin-
da farkli illerde cevre ihtilaflar1 ortaya ¢ikiyor ve bunlara kars: miicadeleler filizleniyor.
HES projeleri dendiginde akla ilk olarak Karadeniz Bolgesi geliyor. Artvin'in Arhavi ilce-
sinde 2013 yilinda insaat1 baslayan Kavakli HES Projesi karsisinda projeden zarar gorecek

koyliiler 6ncelikle hukuki yollarla ve basin aciklamalariyla projeyi protesto ediyorlar. 2016



yilinda mahkemenin HES insaatina onay vermesi lizerine koyliiler ndbete basliyorlar.
Benzer sekilde, Artvin'in Ardanug ilcesinde yapilmak istenen Ardanug 5 Regiilatorii ve
HES Projesi karsisinda koyliiler hem hukuki yollarla hem de nobet tutarak miicadele ve-
riyorlar. Karadeniz bolgesinin farkl yerlerinde karsimiza ¢ikan HES protestolarinin ya da
HES karsiti1 nobetlerin yani sira Mersin, Antalya, Tokat, Van ve Tunceli'de planlanan HES

projeleri karsisinda da protestolar yapiliyor.

Madencilik Kanunu'nda 2004 yilinda yapilan degisiklikle Tiirkiye'de her yer madenci-
lik (altin, bakar, ¢inko, kalker, kursun, tas ocagi, mermer ocagi) yapilabilecek alan haline
getiriliyor (Erensii, 2020)."* Madencilik yapilabilecek alanlarin genislemesiyle artan ma-
den projeleri, bunlara verilen tepkileri artiriyor. Hem kent miicadelelerinde hem de HES
miicadelelerinde gordiiglimiiz gibi madencilik faaliyetleri karsisinda verilen miicadele-
lerde de hukuki miicadele ve nébet 6nemli araglar oluyor. Baz1 yerlerde her iki miicadele
araci karsimiza ¢ikarken bazi yerlerde farkli sebeplerden dolay: sadece hukuki miicadele
siirtiyor. Kazdaglar1 bolgesinde 2019 yilinda Kirazli Altin Madeni projesi karsisinda tutulan
nobet Tiirkiye'nin farkli yerlerindeki cevre miicadelelerinden destek buluyor. Kirazli Altin
Madeni projesi simdilik durdurulsa da Kazdaglar: bolgesindeki madencilik tehdidi kars:-
sinda hem hukuki yollarla hem de basin aciklamalar: ve protestolarla miicadele siiriiyor.
Benzer sekilde, 2021 yili Mayis ayinda Rize’nin {kizdere ilgesinde Cevizlik ve Giirdere kdy-
leri arasinda yapilmak istenen tas ocag1 projesini koyliiler hukuki miicadelenin yani sira

nobet tutarak protesto ediyorlar.

Buna karsin, miicadelenin protesto ve nobet gibi eylemliliklerle verilemedigi yerler de
var. Erzincan'n {li¢ ilcesindeki Gépler Altin Madeni'nin genisletilmek istenmesi karsisin-
da bolgede yasayanlar giiclii bir tepki ver(e)miyor. Hukuki yollarla proje iptal ettirilmeye
calisiliyor. Ote yandan, 2022 yili Temmuz ayinda Copler Altin Madeni'nde meydana gelen
siyaniir sizintist sonrasinda Tiirkiye’nin farkli yerlerinden tepkiler gosterildi, bu tepkiler-
de sosyal medya 6nemli bir rol oynadi. Bu durum Tiirkiye'deki ¢evre ihtilaflarinin daha
genis iletisim aglar1 ve destek mekanizmalar1 kurarak biiylytip gliclendigini gosteriyor.
Madencilikle ilgili burada 6rneklendirmeye ¢alistigimiz bolgeler disinda 2013-2022 ara-
sinda Tekirdag, Bolu, Artvin, Ordu, Aydin, Antalya, Samsun, Hatay, Giresun, Yozgat sehir-

leri de madencilik tehdidi altinda ve buralarda da yiikselen yerel tepkiler var.

Termik santral projeleri etrafindaki gevre ihtilaflar: son yillarda artiyor. Diinyanin pek

cok iilkesinde iklim krizi karsisinda komiirlii termik santralleri kapamaya yonelik hedef-
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ler aciklansa da, Tiirkiye'de 2022 yili itibariyla insaat hélinde olan ve kapasiteleri artiril-
mak istenen termik santraller olmasi oldukea kayg: verici. Muglanin Yatagan ilcesinde
uzun yillardir faaliyet gosteren termik santral, bolgede yasayanlar icin 6nemli bir tehdit
olustururken bolgedeki termik santrale komiir elde etmek tizere Akbelen Ormani’nda bir
linyit ocag1 acilmak isteniyor. Bunu engellemek i¢in yore halk: Tiirkiye'deki farkli cevre
orgiitlerinin/kurumlarinin da destegiyle Temmuz 2021’den beri nébet tutuyor. Bartin'in
Amasra ilgesinde uzun yillardir bolgede kurulmak istenen termik santrala kars: hukuki
yollarla, basin agiklamalariyla, imza kampanyalariyla ve protestolarla 6nemli bir miica-
dele veriliyor. Adananin Hunutlu ilcesinde insaati devam etmekte olan termik santral
karsisindaki miicadelenin de altini ¢izmek gerekiyor. Adana Hunutlu'da termik santral
insa edilmesine verilen tepki hem yore halkinin hem de ulusal ve uluslararas: pek ¢ok
cevre Orgiitli ve STK'nin destegini alarak farkli akt6rleri bir araya getiriyor. Termik santral-
ler karsisindaki miicadelede, doga koruma ve saglik alaninda ¢alisan farkl: STK'larin bir
araya gelmesiyle kurulan Temiz Hava Hakki Platformu'nun'? 6nemini géz ardi etmemek

gerekiyor.

Tiirkiye'de niikleer santral karsiti miicadelelerin baslangici 1990’li yillara dayansa da
2013 yilinda Sinop’ta yapilmak istenen niikleer santral projesinin giindeme gelmesiyle
niikleer santral projeleri etrafindaki cevre ihtilaflar1 yeniden ortaya ¢ikiyor. Ayni zaman-
da, Mersin Akkuyu'da insaat: devam eden niikleer santral karsisinda da hukuki yollarla ve

protestolarla miicadele siiriiyor.

Siraladigimiz bu miicadele alanlarinin yani sira JES, RES, BES projeleri, cevresel ve
endiistriyel kirlilik ve agac katliamlari cevre ihtilaflarinin 6nemli bir ayagini olusturuyor.
JES projeleri dendiginde Aydin ili ve civarindaki gevre ihtilaflarina deginmek gerekiyor.
Aydin'in incirliova ilgesi Kizilcakdy mahallesinde yapilmasi planlanan JES projesi karsi-
sinda mahalleli tepkisini nobet tutarak gosteriyor. Nobetin yani sira hukuki yollarla pro-
jeyi durdurmaya calisiyorlar. RES ve BES projelerine kars: verilen miicadeleler yerelde
olusan tepkiler olarak kaliyor. Cevresel, endiistriyel kirlilik ve aga¢ katliamlarina kars:
verilen ¢evre ihtilaflarina 6rnek olarak Balikesir'in Akgay ilcesindeki Akcay Sulak Alani’ni
korumak i¢in Kazdaglar1 bolgesindeki cevre drgiitlerinin verdikleri hukuki miicadeleyi,

yaptiklar1 basin aciklamalarini ve protestolar: 6rnek gosterebiliyoruz.

2013 yilindan 2022 yilina dek cesitli faaliyet alanlar1 karsisinda farkli gevre ihtilafla-

11 yiikseldi, yiikselmeye devam ediyor. Gezi Parki eylemleri dncesinde farkl yerellerde



baslayan hareketlenmeler, Gezi Park: eylemleri sonrasinda cevre iizerine artan tartisma-
larla kendilerine daha goriiniir alanlar bularak birbirleriyle daha dayanismaci ve iletisim
halinde iliskiler kurmaya basliyor. Farkli yereller arasinda kurulan baglar, Tiirkiye'deki
cevre hareketinin gelisimine yonelik olumlu bir tabloyu ortaya koyuyor. Nobet tutmak ve
hukuki yollara bagvurmak pek ¢ok cevre miicadelesinin ortak stratejisi olarak karsimiza
cikiyor. Hukuki miicadelenin yani sira uluslararas: kabul gormiis hak ve o6zgiirliiklerin
kullanim1 da 6nemli bir miicadele araci oluyor. Ornegin, 2010°lu yillarda farkli yerellerde
tutulmaya baslanan nobetler, Gezi Parki eylemleriyle beraber daha goriiniir ve yaygin bir
miicadele arac1 haline geliyor. Ote yandan, cevre tahribati farkli faaliyet alanlarindaki pek
cok projeyle birlikte artiyor ve buna kars: ses ¢ikaran hak savunucular: siklikla giivenlik

glicleri ve sirketlerin miidahale ve baskisiyla kars: karsiya kaliyorlar.

2013-2022 yillar1 arasindaki cevre miicadelelerinde, kadinlarin aktif 6zneler olarak
hareket ettiklerini goriiyoruz. Kadinlar farkli nedenler ve motivasyonlarla yasam alan-
larin1 koruyabilmek i¢in cevre ihtilaflarina aktif sekillerde katiliyorlar. Kirsal alanlarda
kadinlar gecimlerini genellikle tarim ve hayvancilik gibi faaliyetlerle sagliyorlar. Yasadik-
lar1 yerlere yapilacak maden, HES, termik santral ya da JES gibi projelerle gecimlerini
sagladiklar1 topraklarin ellerinden alinacak olmasi kadinlarin bu miicadelelere katil-
maktaki ana motivasyonlarindan biri oluyor. Ayni zamanda, kadinlar yasadiklar: yerdeki
toplumsal ve kiiltiirel iliskilerin bir projeyle degismesini istemiyorlar. Yasadiklar1 alan
savunurken projenin insaat faaliyetinde calisanlarin tacizine, sosyallesmek icin gittikleri
bahcelerin yok olacak olmasina, projenin sebep olacag: ulasim sorunlarina kars: da mii-
cadele ediyorlar (Aslan, 2016; Kadirbeyoglu ve Bakan, 2019). Kisacasi, Tiirkiye'nin farkl:
yerellerinde kadinlar ellerinde pankartlarla, tuttuklar: nébetlerle, yaptiklar: basin agik-
lamalariyla miicadeleye katilarak hem aktif olarak direniyorlar hem de kiyafetleriyle, si-
veleriyle, s6yledikleri tiirkiilerle yerel miicadele icinde kolektif bir kimlik insasina katki

sunuyorlar (Aslan, 2022).

Ote yandan, bu miicadeleleri sirasinda kolluk kuvvetleri ve sirket giivenlik gorevlileri
tarafindan sert sekilde miidahaleye maruz kalabiliyorlar. Baz1 durumlarda kadinlara ve
erkeklere devlet ya da sirket yetkililerince yapilan miidahaleler farklilagabiliyor. Ornegin,
Bursanin Yenisehir ilcesi Kirazliyayla kdylindeki maden karsiti protestolar sirasinda go-
zaltina alinan erkekler hakkinda herhangi bir yargisal islem yapilmadi; ancak kadinlar
hakkinda ceza davast acildi. Inceledigimiz 6rneklerde yer alan tanikliklar, SLAPP'lerin

toplumsal cinsiyet boyutunun da altini ¢izmeyi gerektiriyor.
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Arastirma kapsaminda 2013 yilindan 2022 yilinin ilk yarisina kadar kaydini tuttugu-
muz cevre ihtilaflarina baktigimizda, tiizel kisilik olarak sirketlerin ve yonetim kurulu
tiyelerinin, sirket midiirlerinin, calisanlarinin ya da sirketlerin sézlesmesel iliski ice-
risinde oldugu (glivenlik gorevlileri, uzmanlar gibi) tiglincii kisilerin, ekoloji alaninda,
hak savunucularina kars: giderek artan bir sekilde yarg: yollarina basvurdugunu gori-
yoruz. Hak savunucularini korkutma ve susturma taktigi olarak yarg: sisteminin kulla-
nilmast yeni olmadig: gibi Tiirkiye'ye 6zgii bir durum da degil. Bu taktige dair en eski

tarihli calismalar 1970’lerin ortalarina kadar gidiyor.

ABD’de 1970’lerde kamu hizmetlerinden memnuniyetsizligini veya bunlarin yeter-
sizligini dilekce vermek, dava agmak, protestoya katilmak, kampanya diizenlemek gibi
cesitli yollarla ifade eden vatandaslara karsi kamu gorevlileri ya da segilmis temsilciler
tarafindan siklikla tazminat davasi acildig1 gozlemleniyordu. 1988 yilinda yayimladikla-
r1 makalelerinde Canan ve Pring, o donemlerde yaygin bir sekilde agilan ve bireylerin
yoneticileri/kamu makamlarini etkileme veya kamusal 6neme sahip bir konuda seg-
menlerin fikrini degistirme ¢abalarinin maddi veya manevi bir zarara neden oldugu-
nun iddia edildigi bu tazminat davalarini “kamu katilimina kars: stratejik davalar” (Stra-
tegic lawsuits against public participation - SLAPP) olarak adlandiriyorlar (Canan ve Pring,
1988). Bu tiirde acilmis 100 davanin verisine dayanarak SLAPP olarak adlandirdiklar

davalar i¢in su Oriintiileri tespit ediyorlar:

« Davalari acanlarin “haksiz fiil” oldugunu iddia ettigi eylem esasen bireylerin siyasi
ifade ozgiirliiglinii kullanmasi - 6rnegin, dogal kaynaklarin kullanimi, imar planla-
r1, devlet hizmetlerinin yeterliligi gibi kamusal 6neme sahip konularda dilekg¢e sun-
mak, protestoya katilmak vb.

- Yasalara gore davalari acan kisiler sadece ifadelerin hoslarina gitmemesine daya-
narak bir zarar gordiiklerini talep edemeyecekleri i¢in “bu davalarda” hakaret, iftira,
giiriiltii vb. nedenlerle rahatsizlik, yargi slireclerinin bos yere mesgul edilmesi gibi
dava agmaya elverisli suclamalara dayanilmas.

+ Davalar1 acan kisilerin davay: kazanmak gibi bir amacinin bulunmamasi, ifade 6z-
giirliiglini kullanan bireyler lizerinde yildirma veya caydirici etki yaratmanin yeter-

li goriilmesi.

1970’lerin ortalarinda ABD’de siyasi ifade 6zglirliigiinii kullanan bireylere kars: se-

¢ilmis temsilciler veya kamu gorevlileri tarafindan acilan davalardan adini alan SLAPP,
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glinlimiizde diinyanin bir¢ok yerinde sadece siyasetciler ve kamu gorevlileri tarafindan
degil, hatta daha siklikla, sirketler tarafindan hak savunucularina ve gazetecilere'® karsi

yoneltiliyor.

Haziran 2011’de BM insan Haklar1 Konseyi tarafindan onaylanan Rehber ilkeler, sir-
ketlerin insan haklar1 ve cevre iistiinde neden oldugu olumsuz etkilerin nasil 6nlenece-
gi ve ele alinacagi konusunda devletlerin ve sirketlerin rollerini belirleyen kiiresel bir
standart olarak kabul ediliyor. Rehber Ilkeler’in sirketlere odaklanan ikinci siitununda,
devletlerin insan haklarini koruma ve sayg: gosterme yiikiimliiliiglinden veya bunu ye-
rine getirmeye istekliliginden bagimsiz olarak biiyiikliigline, sektoriine, nerede faaliyet
gosterdigine, sahipligine ve yapisina bakilmaksizin sirketlerin de insan haklarina saygi
gosterme ve baskalarinin haklarini ihlal etmekten kaginma sorumlulugu oldugu di-
zenleniyor. Sirketlerin hak savunucularini SLAPPler ile baski altina almalar1 ve sustur-
malari; ifade 6zgiirliigii, toplanma ve gosteri 6zglirligi gibi uluslararasi diizeyde kabul

edilmis insan haklarini ihlal ediyor.

Rehber ilkeler’in BM iiyesi iilkelerde etkili ve kapsamli bir sekilde uygulamaya ge-
cirilmesini tesvik etmekle gérevlendirilen BM s Diinyas1 ve insan Haklarina iliskin Ca-
lisma Grubu,' 2021 yili raporunda® sirket faaliyetlerinin yol a¢tig1 insan haklar1 ve gev-
resel ihlallerin goriiniir kilinmasinda hak savunucularinin 6nemini tekrarliyor ve insan
haklar1 durum tespit siirecinin (human rights due diligence) hak savunucularina yonelik

riskleri de icermesi gerektigini ifade ediyor.

2015 yilindan beri tiim diinyada sirketlerle iligkili SLAPP niteligindeki vakalarin
kaydini tutan BHRRC'nin verilerine baktigimizda,'* SLAPP'ler yargisal tacizin'’ (judicial
harrassment) genis yelpazesinde yer aliyor. BHRRC'nin verileri, SLAPPlerin sirketler, y6-
netim kurulu tiyeleri veya calisanlar: tarafindan sirket faaliyetleri hakkinda veya onun-
la iliskili konularda ifade 6zgiirliigilinii ve/veya toplanma ve gosteri 6zgiirliigii kullanan
hak savunucularina karsi onlari elestirilerinden vazgecirmek, yildirmak, korkutmak ve
nihayetinde susturmak amaciyla yapilan su¢ duyurusu ya da acilan (hukuk, ceza veya

idari) davalar oldugunu gosteriyor.

Biz bu ¢alisma kapsaminda, SLAPPleri sirket faaliyetleriyle ilgili itiraz veya elesti-
risini dile getiren, karar alma slireclerine katilim, ifade 6zglirliigii veya toplanma ve

gosteri 6zglirligi hakkini kullanan hak savunucularimi susturmak, sindirmek ve onlari



vazgecirmek amaciyla sirket veya yetkilileri/calisanlari tarafindan baslatilan yargisal is-

lemler olarak kabul ediyoruz.

TURKIYE'DE SLAPP NiTELiGINDEKi YARGISAL iSLEMLER

Bu calisma kapsaminda tespit edebildigimiz ¢evre ihtilaflarinda, hak savunucula-
rina karsi SLAPP niteligindeki yargisal islemlerin sirketler, sirketlerin yonetim kurulu
iiyeleri, calisanlar1 ve 6zel giivenlik gorevlileri tarafindan baslatildigini goriiyoruz. Si-
nirh sayida olsa da mimarlik, miihendislik gibi alanlardaki meslek sahiplerinin baslat-

t1g1 yargisal islemler de mevcut.

Incelenen 6rneklerde savciliklara suc duyurusunda bulunulmasi ve hukuk mahke-
melerinde tazminat davas: agilmas: hak savunucularinin en stk maruz kaldigi SLAPP
niteligindeki yargisal islemler olarak one cikiyor. Hak savunucularina karsi hem sug
duyurusunda bulunuldugu hem de tazminat davasi acildig1 6rnekler oldugu gibi, bu
yargisal islemlerle eszamanli, bunlarin dncesinde ya da bu islemleri takiben yargisal

olmayan resmi makamlara sikdyette bulunulmasina da rastliyoruz.

SLAPP niteligindeki bu yargisal islemlerin bir diger boyutunu ise “Grtiilii SLAPP’ler”
olusturuyor. “Ortiilii” dememizin nedeni, bu yargisal islemlerin goriiniirde sirketler,
sirketlerin yonetim kurulu tyeleri, calisanlar: veya 6zel giivenlik gorevlilerince basla-
tilmamasi, ancak baglatilmasinda 6nemli veya aktif bir rollerinin bulunmasi. Bu bag-
lamda bu bolimde sirasiyla su¢ duyurulari, tazminat davalar, idari sikayetler ve resmi

makamlara yapilan basvurularin nasil kullanildigini detayl: olarak ele alacagiz.

Ceza davasi acilmasini saglamak amaciyla su¢ duyurusunda bulunulmasi

Ozel sektor aktorleri olarak sirketler ve onlarin yonetim kurulu iiyeleri, miidiirleri,
calisanlari, sdzlesmesel iligki icerisinde olduklar: {igiincii kisiler, sirket faaliyetleriyle il-
gili itiraz veya elestirileri ya da bariscil protestolar: nedeniyle hak savunucular: hakkin-
da suc duyurularinda bulunuyorlar. inceledigimiz 6rneklerde hakaret, tehdit, darp gibi
fiillerin islendigi iddiasiyla yapilan suc duyurularinin 6nemli bir yer tuttugunu goriiyo-
ruz. Yapilan sug duyurularinda savciliklarin iddianame hazirlamasi ve hak savunucular:

hakkinda ceza davas: acilmasi talep ediliyor.
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Ceza davas1 acilmasini saglamak amaciyla su¢ duyurusunda bulunulmas: seklindeki
vakalara genel bir bakis saglamak amaciyla 2013-2022 yillar1 arasinda Tiirkiye'deki cevre

miicadelelerinde tespit ettigimiz temsili 6rneklerden bazilari:

+ Mersin’in Tarsus ilcesinin Bogazpinar kdyiinde yapilmak istenen HES projesine
kars1 miicadele eden Bogazpinar HES Karsit1 Platform Sozciisii Ahmet Oztiirk, Muhtar
Tevfik Sar1 ve koyllilerden Hakan Mert, Alper Mert ile Birkan Cift¢ci hakkinda HES sir-
keti Camliyayla Enerji Elektrik Uretim A.S. suc¢ duyurusunda bulundu. Basinda yer alan
haberlere gore, su¢ duyurusunda 10-11 Agustos 2013 tarihinde diizenlenen Bogazpinar
Karasu Kiiltiir ve Sanat Festivalinde atilan “HES yapma bosuna, yikacagiz basina” ve
“Koyliiler kardes, HES'iler kalles” ifadelerini iceren sloganlarin tehdit ve hakaret icer-
digi one siiriildii. Haberlerde, su¢ duyurusunda “ayrica, soyledikleri soziin anlam ve
6nemini bilmeyen cocuklara slogan attirmislardir ve bu sekilde koro soyletmislerdir.
Miivekkil sirket yetkilileri kiiciik bir kisim koyliiniin kendilerine olan tepkileri nede-
niyle nereden ve nasil bir saldir1 gelecegi endisesi ile yasamaya calisir vaziyete gelmis-
lerdir. Can giivenliklerinden endise duymaktadirlar.” denildigi yer aldi.’® Hakkinda sug
duyurusu bulunanlardan sadece Ahmet Oztiirk i¢in iddianame hazirlandi, iddianamede
festivalde atilan “HES yapma bosuna, yikacagiz basina” ve “Koyliiler kardes, HESciler
kalles” sloganlarinin tehdit ve hakaret icerdigi gerekgesiyle Oztiirkiin 13,5 yil hapis is-
temiyle cezalandirilmas: talep edildi.”” Tarsus Sulh Ceza Mahkemesi, 16 Nisan 2014 ta-
rihinde yapilan durusmada sug isleme kast1 veya taksirinin bulunmadig: gerekgesiyle

Ahmet Oztiirk’iin beraatine karar verdi.?

+2004 yilinda Antalya, Kumluca'daki Alakir Vadisi'ne yerlesen Tugba Giinal ve Birhan
Erkutlu 2009 yilindan itibaren bolgede yogunlasmaya baslayan HES'lere kars: verdikle-
ri miicadeleyle giindeme geldiler. Tugba Giinal ve Birhan Erkutlu, verdikleri miicadele
yiiziinden tehdit, silahla evlerinin 6niinde havaya ates edilmesi, sularinin kesilmesi, ev-
lerinin 6niine kamera yerlestirilmesi gibi yollarla baskiya maruz kaldiklarini belirtiyor.
Bu baskilarin bir bagka boyutunu ise haklarinda yapilan suc duyurulari/sikayetler olus-
turuyor. Alakir Vadisi'ndeki Kiirce Regiilatorii ve HES insaatini yapan Dedegdl Enerji
Yatirim A.Snin proje midiirii, 2013 yilinda Birhan Erkutlu'nun Facebook sayfasinda yer
alan aciklamalarinin hakaret ve tehdit icerdigi, 2014 yilinda ise yine Facebook sayfasin-
daki aciklamaya esas olan bilgilerin kendi bilgisayarindan hukuka aykiri olarak ele geci-
rildigi gerekgeleriyle Erkutlu hakkinda su¢ duyurusunda bulundu. 2018 yilinda da HES

sirketinin santiye sefi, arazisini gorecek sekilde fotokapan kurulmasi, arazisinin izinsiz



goriintiilerinin alinmasi, Facebook sayfasindan paylasilan fotograflarin altina kendisi
hakkinda hakaret igerikli yorumlar yazildig1 gerekgeleriyle Tugba Giinal hakkinda su¢
duyurusunda bulundu. Her {i¢ su¢ duyurusu hakkinda Antalya ve Kumluca Cumhuriyet

Bagsavciliklar: tarafindan takipsizlik karar: (KYOK) verildi.

« Kabatas Mart1 projesinin mimar:1 Hakan Kiran, sosyal Bilimci Cihan Uzungarsili
Baysal hakkinda, TMMOB Mimarlar Odas1 Istanbul Biiyiikkent Subesi tarafindan yayim-
lanan Mimar.ist Dergisinin Giiz 2016 sayisinda yer alan “Kabatas Mart1 Projesi: Istan-
bul'un Dubailestirilmesi ve Mimarin Etigi” baslikli yazisinda kendisine hakaret edildigi
gerekgesiyle su¢ duyurusunda bulundu. Su¢ duyurusu hakkinda Istanbul Cumhuriyet
Bagsavciligi tarafindan takipsizlik karari (KYOK) verildi. Kiran, ayni zamanda Politeknik
Miihendis Mimar Sehir Plancilar1 Dayanisma Dernegi liyesi Ersin Kiris hakkinda da der-
negin internet sitesinde yer alan aciklamasinda kendisine hakaret edildigi gerekcesiyle
suc duyurusunda bulundu. Bu su¢ duyurusu hakkinda da istanbul Cumhuriyet Bagsav-
cilig1 takipsizlik karari (KYOK) verdi.

+ Bursa’nin Yenisehir ilcesinin Kirazliyayla koyiinde islettigi cinko-kursun-bakir
ocagindan ¢ikartilan madenler icin zenginlestirme tesisi ve atik baraji kurmak isteyen
Meyra Miihendislik Proje ve Madencilik San. ve Tic. Ltd. Sti.'ye kars: Kirazliyaylalilar
miicadele yiiriitliyor. 2020 yilinda 5 Haziran Diinya Cevre Giinli kapsaminda basin agik-
lamasi yapan koyliiler evlerine giderken beton karma kamyonunun yola ve gol cevre-
sine beton doktiigiinii gordiiklerini ve sonrasinda bunu jandarmaya sikayet ettiklerini
belirttiler. Sirketin giivenlik gorevlileriyle yasanan tartisma ve arbedenin ardindan, gii-
venlik gorevlilerinin koyliiler tarafindan darp edildikleri gerekeesiyle yaptiklar: sikayet
dolayisiyla dokuz koylii ertesi sabah erken saatlerde karakola gétiiriildii. Karakolda ali-
nan ifadelerinin ardindan dort erkek serbest birakildi, bes kadin ise savciliga sevk edil-
di. Savciliga sevk edilen kadinlar adli kontrol (karakolda imza atilmasi) sartiyla serbest
birakildilar.* Dokuz kisi hakkinda acilan ceza davas: bu yaymin hazirlandig1 2022 yili

itibariyla devam ediyor.

Tazminat davasi agiimasi

SLAPPlerin en tipik 6rnegi olarak anilan tazminat davalarinda son yillarda artis go-
riildiigiinii tespit edebiliyoruz. Arastirmamiz sonucu listeledigimiz ¢cevre ihtilaflarinda,

son bes yil icerisinde on bir hak savunucusuna kars: dokuz tazminat davasinin acildig:
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bilgisine ulastik. Bu davalarin sonuncusu bu raporun tamamlanmasinin hemen 6nce-
sinde, Eyliil 2022'de acild1. inceledigimiz 6rneklerde basin aciklamasi yapilmast, répor-

taj verilmesi, yazi yazilmasi veya mektup gonderilmesi tazminat davasi konusu ediliyor.

Tazminat davalarinda genellikle, hak savunucularinin aciklamalar1 ve yazilarinda dile
getirdikleri elestiriler “asilsiz ve dayanaksiz iddialar” olarak nitelendiriliyor ya da elestiri
yapilmasinin 6tesine gecildigi belirtiliyor. Hak savunucularinin agiklamalari ve yazilar
neticesinde sirketlerin itibar1 ve sayginliginin zedelendigi, manevi yonden zarara ugra-
diklar1 ileri siiriiliiyor. Incelenen &rnekler arasindaki iki davada, digerlerinden farkl ola-

rak hak savunucularinin agiklamalarinin haksiz rekabet olusturdugu iddia ediliyor.

Tazminat davalari, hak savunucularini cogu durumda kolaylikla 6deyemeyecekleri
tutarlardaki tazminat talepleri ile korkutmay1 ve yildirmay1 hedefliyor. 2013-2022 yillar1
arasinda Tiirkiye'deki cevre miicadelelerinde hak savunucularinin tazminat talepleri ile

karsi karsiya kaldigini tespit ettigimiz temsili 6rneklerden bazilari:

« Istanbul Kabatag'ta yapilmak istenen Kabatas Mart1 Projesi’nin yaratacag: sorun-
lar karsisinda Istanbullular1 bilgilendiren, IBB'yi projeden vazgecmeye cagiran veya
mimari projeyi elestiren yazi yazan miihendisler, mimarlar, kent savunucular: Cihan
Uzuncarsili Baysal, Ersin Kiris, Zerrin Bayrakdar, Miicella Yapict ve Sami Yilmaztiirk
hakkinda projenin mimar: Hakan Kiran, “projenin itibarini ve kendisinin mesleki iti-

barini zedelemek” gerekgesiyle her biri i¢in ayr1 ayr1 biner TLlik tazminat davasi acti.

« Erzincan’in flic ilgesindeki Gopler Altin Madeni’nin yarattig: kirlilige kars1 ses ¢1-
karan ve projenin genisletilmesi karsisinda miicadele veren flicli Sedat Cezayirlioglu,
Esref Demir ve Nuri Uyar’a sirket Anagold Madencilik San. ve Tic. A.S. “itibarinin zede-

lendigi” gerekcesiyle toplam 45 bin TLlik tazminat davasi acti.

« Bartin'in Amasra ilgesinde yapilmak istenen HEMA Termik Santrali Projesi karsi-
sinda uzun yillardir miicadele veren, ayni zamanda Bartin Platformu iiyesi olan Amasra
Belediye Baskani Recai Cakir’a Cinli sirketlere gonderdigi e-posta ile sirketlerin ticari
itibarini ve prestijini zedeledigi, karalama ve asilsiz ithamlarda bulundugu gerekcesiyle
Hattat Holding A.S., Hattat Enerji ve Maden Tic. A.S. ile Hema Elektrik Uretim A.S. tara-
findan 2021 yilinda 1 milyon TLlik tazminat davasi acildi, bu raporun hazirlandig: 2022

yili itibariyla dava devam ediyor.



« Antalya'da Alakir Nehri iizerine yapilmak istenen Derekdy Regiilatorii ve HES pro-
jesine karsi bolgedeki koyliilerin olusturdugu bir dernek ve on yedi hak savunucusu
GED raporuna karsi dava agmis ve bu davada Antalya idare Mahkemesi'nce yiiriitmenin
durdurulmasi karari verilmisti. Basinda yer alan haberlerde, yiiriitmenin durdurulma-
s1 karar1 sonrasinda davay: agan dernek ve on yedi hak savunucusu hakkinda sirketi
zarara ugrattiklar1 gerekcesiyle Derekoy Elektrik Uretim San. ve Tic. A.S. tarafindan 20

milyon TLlik ihtarname ¢ekildi.?

+ Mugla’nin Marmaris ilcesinde icmeler ve Turunc mahalleleri arasindaki bélgede
yapilmak istenen otel ve devremiilk projesinin devamina ve CED gerekli olmadigina
dair verilen karara tepki gosteren Marmaris Kent Konseyi Cevre Sozciisii Halime Sa-
man’a, Sinpas GYO ve Kizilbiik GYO, “sirketle haksiz rekabette bulunma” gerekcesiyle
2021 yilinda 300 bin TL'lik manevi tazminat davasi agti. Bu raporun hazirlandigi 2022
yili itibartyla dava devam ediyor. Raporun hazirlandis siirecte, Marmaris Kent Konseyi

Bagkani Ufuk Beytekin'e de ayni iddialar ile 300 bin TL'lik manevi tazminat davas: agild1.

idari bir islem yapilmasini saglamak amaciyla sikayette bulunulmasi

SLAPPlerin bir bagka 6rnegi olarak -tekil bir 6rnek olsa da- sirketin bir hak savunu-
cusu hakkinda idari islem yapilmasini saglamak amaciyla sikayette bulundugu bir du-
rum da tespit ettik. Calismaya dayanak olan veriler masa bas1 arastirmasi ile toplanmis
olmakla birlikte burada yer verilen 6rnek, saha ziyaretinde 6grenilmistir. Bu raporun
Tiirkiye'deki ¢evre ihtilafi vakalarinin nihai bir arastirmas: olmadig: géz 6niine alindi-

ginda bu tekil 6rnegin baska benzerlerinin de olabilecegi sonucu ¢ikarilabilir.

Bartin Platformu, Bartinin Amasra ilgesi ve cevresine yapilacak termik santrallerin
cevreye ve insan sagligina zararl olacagini diistinen kurum ve kisilerin 2010 yilinda bir
araya gelmesiyle kuruldu. Termik santrale kars: toplumsal ve hukuksal miicadele plat-
formun catis1 altinda yiiriitiiliiyor. Bartin Universitesi Orman Fakiiltesi 6gretim iiyesi
ve Tiirkiye Ormancilar Dernegi Bilim Kurulu iiyesi olan Prof. Dr. Erdogan Atmis ayni
zamanda Bartin Platformunun da iiyesi. Amasra'nin Gomii kdyiinde termik santral
kurmak isteyen Hattat Enerji ve Maden Ticaret A.S., Erdogan Atmig'in termik santral
sahasinda yaptig1 aciklama nedeniyle sirket ve sirket yetkililerine hakaret ettigi iddiasiy-
la 2018 yilinda YOK'e sikyette bulundu; Atmis hakkinda disiplin islemi uygulanmasini
talep etti.
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Amasrada termik-santral
yapiimak istenen alan(2022).
Fotograf: OnurTemel

Sirketin bu sikdyetinden dort giin sonra, iTU Maden Fakiiltesi emekli gretim {iyesi
Prof. Dr. Orhan Kural, Atmis hakkinda onur kirici beyanlarda bulundugu ve kendisi-
ni hedef gosterdigi iddiasiyla YOK’e sikdyette bulunarak disiplin islemi uygulanmasini
talep etti. Sirket ile Tiirkiye Taskomiirii Kurumu arasindaki davada bilirkisilik yapan
Kural, sikayetinde Atmis'in kendisi hakkinda bilirkisilik gorevini kdétiiye kullandigi,
usulsiiz rapor diizenledigi iddialarinda bulundugunu ileri siirdii. Yapilan bu iki sika-
yete iligkin olarak YOK, Erdogan Atmis hakkinda bir islem yapmadi. Bununla birlikte
hem sirket hem de Kural, Erdogan Atmis hakkinda YOK’e yaptiklar1 bu sikayetlerdeki
iddialarina paralel olarak savciliga su¢ duyurusunda da bulundu. Her iki su¢ duyurusu

hakkinda Amasra Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan takipsizlik karar: (KYOK) verildi.

Idari islem yapilmasini saglamak amaciyla sikayette bulunulmasini, tagidig1 ériintii
(yani, Sirket ve meslek sahibi tarafindan neredeyse eszamanli olarak YOK’e sikayette bu-
lunulmasi, bu sikayetlere paralel su¢ duyurusunda da bulunulmast) dolayisiyla SLAPP

niteliginde degerlendiriyoruz.

Ortiilii SLAPP’ler

Tiirkiye'de gevre ihtilaflarinda yurttaslar ve sivil toplum aktorleri kentsel ve kirsal yasam

alanlar1 lizerinde olumsuz etkileri olan (kamu veya 6zel sektoriin gerceklestirdigi) projelere,



hizmetlere ve uygulamalara kars: hukukun {istlinliiglinii ve toplumsal fayday: isaret etmek,
talep etmek ve savunmak amaciyla kentsel ve gevresel idari dava a¢iyor. Kimi zaman bu hu-
kuk miicadelesini kitlesellestirmek veya hukuk miicadelesine dikkat cekmek amactyla kimi
zaman da hukuki siire¢ devam ederken -idare mahkemelerince ylirtitmenin durdurulmasi
karari verilmigken- fiili olarak faaliyete devam edilmesi karsisinda geri doniilmez zararla-
rin 6nlenmesi amaciyla miting veya yiiriiyiis diizenlenmesi, oturma eylemi yapilmasi, cadir

nobeti tutulmasi gibi barisgil protesto gosterileri gerceklestiriliyor.

incelenen 6rneklerin cok biiyiik bir kisminda, bu bariscil gésterilere polis ve jandar-
ma tarafindan miidahale ediliyor, bariscil gosterilere katilanlar zor kullanilarak dagitili-
yor -bazen gozaltina aliniyor- veya gosterilere izin verilmiyor. Miidahale edilen, dagiti-
lan veya izin verilmeyen bu gosterilere katilanlar hakkinda siklikla savciliklar tarafindan
ceza sorusturmasi baslatiliyor; haklarinda genellikle Toplant: ve Gosteri Yiiriiytisleri Ka-
nunu'na muhalefet etmekten iddianame hazirlaniyor ve ceza davasi aciliyor. Hazirlanan

» K«

iddianamelerde “gérevli memura gorevini yaptirmamak icin direnme”, “is ve ¢alisma

” @

hiirriyetini ihlal”, “gorevli polis memuruna mukavemet etme”, “mala zarar verme”, “isyeri
” & &

dokunulmazliginin ihlali”, “tehdit ve hakaret edici davranista bulunma”, “zarar verici ey-

lemde bulunma” gibi suglamalar da yer aliyor.

Polis ve jandarmanin bariscil gosterilere izin vermemesi, miidahale etmesi, zor
kullanarak dagitmas: kimi durumlarda ise sirketlerin taleplerine dayaniyor. Sirketler
protestolarin ¢alismalarina engel oldugunu beyan ediyor ve ilgili mercilerden almis
olduklari izinlere dayanarak jandarma ve polisin destegini talep ediyor. Bu gibi durum-
larda, bariscil gosterilere katilanlar hakkindaki yargisal islemleri (ceza sorusturmalar:
ve davalar1) baslatanlarin ilk bakista savciliklar oldugu goriilse de yargisal islemlerin

baslatilmasinda aslinda sirketlerin atesleyici roli bulunuyor.

Rehber flkeler uyarinca sirketler, toplanma ve gosteri dzgiirliigiine sayg1 gosterme
sorumluluklarinin yani sira bariscil protestolara katilanlarin protestolarini gerceklestir-
meleri ve bu haklarinin korunmasi i¢in devletler karsisinda etki giiciinii (leverage) kul-
lanmalidir. incelenen 6rneklerde bu sorumlulugun yerine getirilmesi ve etki giiciiniin
kullanilmasi yerine hakkin kullaniminin engellenmesine veya sinirlanmasina yonelik
ilk adimin atildig: goriilmektedir. Bir hakkin kullaniminin engellenmesi, sinirlanma-
s1, kamu davasi niteligindeki ceza davasinin acilmas: kamu makamlarinin yetkisinde

oldugu icin yargisal islemi baslatanlar savciliklar olsa da ilk adimi atanlar, savciliklar:
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harekete gecirenler kimi durumlarda sirketler. Bu nedenle, bu calismada bdylesi yargi-

sal islemleri “Ortiilii SLAPP’ler” olarak adlandiriyoruz.

Bu gibi yargisal islemlerde sirketler taraf (sikédyetci, davaci gibi) olarak dogrudan
goriilmedigi icin bunlarin tespiti de olduke¢a zor. Ancak, is ve calisma hiirriyetinin ih-
lali, is giivenligini engelleme suclamasinin yer aldigi durumlar bu ortiilii halin mevcut

olabilecegini diislindiiriiyor.

YARGI MAKAMLARININ TUTUMU

Incelenen érneklerde SLAPP niteligindeki yargisal islemlerde, savciliklar ve mahke-
melerin biiylik cogunlukla takipsizlik karar1 (KYOK), iddianame hazirlandig: durumda
yargilama sonucunda ceza mahkemelerinin beraat karar1 verdigi gézlemleniyor. Buna
paralel olarak tazminat davalarinda da hukuk mahkemelerinin davanin reddi karari ver-

digini goriiyoruz.

Inceledigimiz 6rneklerde hakaret, tehdit, darp gibi fiillerin islendigi iddiastyla yapilan
su¢ duyurulari karsisinda sadece bir 6rnekte hak savunucusu hakkinda iddianame ha-
zirlanarak dava agilmis. Bunun haricindeki diger tiim durumlarda sorusturma siirecinin
sonunda takipsizlik karar1 (KYOK) verilmis. Ceza davasinin agildig: tek durumda ise yargi-
lama sonunda beraat karar1 verilmis. Takipsizlik ve beraat kararlarinda, yargi makamlar:
kimi 6rneklerde isnat edilen sucun ceza kanununda tanimli unsurlarinin olusup olusma-
digini incelemis ve su¢ unsurlari olusmadig: gerekgesine dayanmais. Kimi 6rneklerde ise
yargt makamlar: ifade 6zgiirliigli kapsaminda inceleme yapmis ve hak savunucularinin
agiklama ve beyanlarinin Anayasa’nin 26. maddesi ile Avrupa Insan Haklar1 Sézlesme-

si'nin 10. maddesindeki diizenlemelerin kapsaminda oldugunu degerlendirmis.?

Inceledigimiz 6rneklerde hak savunucularina karst agilan tazminat davalariin bii-
yiik kisminin Borglar Kanunu'nda yer alan haksiz fiil nedeniyle kisilik haklarinin ze-
delenmesi dolayisiyla ugranilan zararin tazminine iliskin diizenlemelere dayandigini
tespit ettik. Bu davalar, Asliye Hukuk Mahkemeleri'nde goriiliiyor ve bu raporun tamam-
landig1 Eyliil 2022 itibariyla tic dava disindaki davalar hakkinda mahkemelerce karar
verilmisti. Asliye Hukuk Mahkemeleri verdikleri kararlarda hak savunucularinin acik-
lama ve beyanlarinin elestiri ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda yer aldigini degerlendirmis

ve tazminat davalarinin reddine karar vermis.



Inceledigimiz iki 6rnekte ise hak savunucular: hakkinda agilan tazminat davalari
Ticaret Kanunu'nda yer alan haksiz rekabet diizenlemelerine dayaniyor. Bu iki 6rnek-
te de hak savunucularinin sirket faaliyeti (projesi) hakkinda yaptiklar: agiklamalarin
sirketlerin faaliyetlerini, ticari iglerini ve markasini kétiiledigi ve bu suretle sirketlerin
miisterileri ve yatirimcilar: nezdinde olumsuz alg: olusturuldugu iddia ediliyor. Ticaret
Mahkemeleri'nde goriilen bu iki tazminat davasinda, sirketler ayrica hak savunuculari
hakkinda ihtiyati tedbir talep etmis. Her iki 6rnekte de sirketin talebi, dava actiklar: hak
savunucularinin “sirket ve projeleri hakkinda beyanda bulunmamasi, agiklama, yorum
yapmamasi, basina deme¢ vermemesi” icin bir ihtiyati tedbir karari verilmesi. Haksiz
rekabet gerekcesiyle agilan tazminat davalar: bu raporun tamamlandig: Eyliil 2022 iti-
bariyla goriilmeye devam ediyordu ve mahkemeler davalarin baslangicinda sirketlerin

ihtiyati tedbir taleplerini reddetmisti.

Ortiilii SLAPP olduguna dair ciddi emarelerin oldugu érneklerin ¢ogunlugunda ise
hak savunuculari ceza aliyor. Ortiilii SLAPP olarak adlandirdigimiz yargisal islemler,
hak savunucularinin katildiklar: bariscil toplanti ve gosteri yiiriiylislerindeki eylemleri
ve agiklamalari nedeniyle sirketlerin resmi makamlara yaptig1 taleplere dayaniyor. Sik-
likla Toplant: ve Gosteri Yiirliylisleri Kanunu kapsaminda baslatilan bu yargisal islem-
lerde, yarg: makamlar: diger yargisal islemlerden farkl: olarak ifade 6zgiirliigii kapsa-
minda degerlendirme yapmiyor. Hak savunucular: hakkinda iddianame hazirlaniyor ve
siklikla yargilamalarin sonucunda hapis cezasi ile cezalandiriliyorlar. Yapti§imiz basin
taramalarinda bu durumda hak savunucular: hakkinda HAGB karar1 verilerek bu hapis

cezalarinin uygulanmadigini gorebiliyoruz.

Cesitli sekillerde acikladiklar: diisiinceleri veya katildiklar: bariscil toplant: ve gos-
teri yiiriiylislerindeki eylemleri nedeniyle uluslararas: insan haklar: standartlar1 uygu-
lanmayarak cezalandirilan hak savunucular: hakkinda HAGB karar: verilmesi, o hak
savunucusunun bes yil siire ile ifade 6zglirliigiinii veya toplanti ve gosteri 6zglirliglini
kullanmasina dolayl: bir sinirlama getirmis oluyor. Clinkii, bes yillik denetim siiresi ice-
risinde benzer sekilde yargilanmalar: durumunda hak savunucular: hem dnceki hapis

cezasini hem de yeni cezay: ¢cekme riski altinda oluyor.
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“SLAPPlerin mesru insan haklari ¢alismalarini durdurmak, sivil alani ki-
sitlamak ve muhalif sesleri bastirmak icin ticari aktorler tarafindan yarg:
sisteminin manipiile edilmesinde temel bir unsur héline gelmis olmast
son derece endise vericidir. SLAPP’ler, hak savunucularinin mali kaynak-
larini tiiketir, onlarin zamanlarini galar ve mesru insan haklar: calisma-

larinda yer almak isteyenlerin goziinii korkutabilir.”

Mary Lawlor, BM Insan Haklar1 Savunucularinin Durumuna iliskin Ozel

Raportorii

Raporumuzun 6nceki boliimlerinde 6zel sektor aktorlerinin stratejik bir karsi-tak-
tik olarak kullandig: yargisal islemleri kategorize ettik. SLAPP niteligindeki bu yargisal
islemler, birey olarak hak savunucularina yoneliyor, onlar1 hedef aliyor, sonugclari onlar
ustlinde doguyor. Dolayisiyla, yargisal islemleri kategorize etmek ve anlamak kadar hak
savunucularini yakindan tanimanin, maruz kaldiklari slirecleri ve bunlarin onlar {istiin-

deki etkilerini anlamanin da 6nemli olduguna inaniyoruz.

Asagida yer verdigimiz hak savunucularini, rapordaki kategorileri, diger bir ifadeyle
0zel sektor aktorlerinin basvurdugu stratejik karsi-taktikleri, anlamaya yardimci olacak
sekilde se¢cmeyi hedefledik. Baskilara maruz kalan hak savunucularinin, raporumuzda
yer verdiklerimizle sinirli olmadigini, tehdit edilen, darp edilen ya da yargisal tacize
maruz kalan bircok hak savunucusunun oldugunu, bu hak savunucularinin maruz kal-
diklar1 tiim bu baskilar ve yargisal siireclerde iyilik hallerini ve hatta hayatlarini da kay-

bettiklerini tekrar hatirlatmak isteriz.

HALIiME SAMAN

Biyolog ve iktisat¢t Halime Saman uzun yillar Bursa'da yasadi. Calistigi ilag sirketin-
den emekli olduktan sonra Marmaris Armutalan’a yerlesen Saman, Marmaris ekoloji
hareketinin i¢inde aktif olarak yer aliyor.? Yiiriittiigii miicadele dolayisiyla Saman, geli-

rinin kat kat tizerinde bir miktarda tazminat 6deme baskis1 altinda.

Mugla'nin Marmaris ilcesi icmeler ve Turung Mahalleleri arasindaki bolgede Sinpas

GYO’nun devremiilk sirketi olan Kizilbiik GYO'nun “Sinpas Kizilbiik Thermal Wellness
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Resort” markasi ile satis ve pazarlamasini siirdiirdiigii projenin® insaati esasinda 1988
yilinda isinsani Emin Hattat tarafindan baslatildi.”” Hattat'in iflas1 tizerine 2009 yilin-
da insaat halinde duran binay: satin alan Sinpag’in yapmak istedigi projenin icinde 230
odal1 bir otel, 1350 devremiilk, alisveris merkezi, kaplica, aqua park gibi tesisler bulu-
nuyor.” Bolgede yapilmasi planlanan bu otel ve devremiilk projesine 13 Agustos 2021
tarihinde “CED gerekli degildir” karar1 verilmisti. Projenin devamina ve CED gerekli
degil kararina; yaratacagi kent, cevre ve halk sagligi sorunlarina karsilik tepki gosteren
Marmaris Kent Konseyi Gevreden Sorumlu Yiiriitme Kurulu Uyesi ve MUGEP Marmaris
Sozclisii Halime Saman’a Sinpas GYO “haksiz rekabet” gerekgesi ile 300 bin TLlik taz-
minat davasi acti. Sirket Saman’in agiklamalarinin hichir belge olmadan alg: yaratma

amach yiiriitiilen karalama faaliyeti olduguna dayaniyor.

Kendilerini Tiirkiye'deki en biiyiik insaat firmalarindan biri olarak tanimlayan,
2022 yili net kar1 5,2 milyar TL olan® sirket, emekli Halime Saman’a agtig1 tazminat
davasinin gerekcelerini: asilsiz soylentiler cikarmak, gercekdis: ve yaniltici bilgiler
vermek suretiyle ticari faaliyetleri ve markay1 kotiilemek olarak siraliyor. Saman’in ba-
sina verdigi demecleri ve Kent Konseyi'nin sozciisii olmasindan kaynakl yaptig: acik-
lamalar1 dava dosyasinda detayl sekilde yer aliyor. Sirket Saman’in yaptig1 aciklama-
lardan kaynakli miisterilerine ve yatirimcilarina aciklama yapmak zorunda kaldigini
belirterek sirketin kisilik haklarinin zarar gordiiglini belirtiyor. Dava dilekgesinde
Halime Saman’in “..sirket hakkinda ve projeleri hakkinda agiklamada bulunmamasi,
yorum yapmamasi basina demec¢ vermemesi” i¢in ihtiyati tedbir karar: verilmesi ta-

lebi de yer aliyor.

Itiraz veya elestirilerini farkli araglar ve yontemlerle dile getiren hak savunuculari-
n1 susturmak, sindirmek ve onlari vazgecirmek amaciyla sirketler tarafindan baslatilan
yargisal islemleri ifade eden ve Ingilizcede “tokat” anlamina gelen kelimeden esinle-
nilen SLAPP kisaltmasi, bu tiir yargisal islemlerin ardindaki esas amaca isaret ediyor.
Saman’a kars: acilan davadaki ihtiyati tedbir talebinin kendisi, davanin hak savunucula-
rin1 korkutma ve susturma taktigi olarak kullanilmasi acisindan SLAPP niteligi tasidigini

agikea ortaya koyuyor.

28 Aralik 2021'de istanbul 5. Asliye Ticaret Mahkemesi'nde ilk durusmasi goriilen
haksiz rekabet davas1 2022 yilinda biz bu raporu yazarken hala devam ediyor. Simdilik

bes durusmasi goriilen davada, Halime Saman her durusma icin Mugla'dan istanbul’a



geliyor. SLAPP niteligindeki yargisal islemlerle hedef alinan diger bir¢ok hakk: savunu-
cusu gibi Saman da uzun siiren davalarin hem psikolojik hem de maddi yiikiini tasimak

durumunda kaliyor.

Halime Saman’a kars1 acilan tazminat davasindan sonra, ayni gerekcelerle Saman’in
miicadelesine destek veren ve destek ¢agrisinda bulunan Marmaris Kent Konseyi Bas-
kan1 Ufuk Beytekin'e de biz bu raporu yazarken 300 bin TLlik “haksiz rekabet” davasi
acildi. Beytekin'in de “.. sirket hakkinda ve projeleri hakkinda agiklamada bulunma-
masi, yorum yapmamasi, basina demeg vermemesi” i¢in ihtiyati tedbir karari verilmesi

talebi yer aliyor.

SEDAT CEZAYIRLiOGLU

Erzincan ili¢’'te bulunan Gépler Altin Madeni, Anagold Madencilik Sanayi ve Ticaret
A.S. (Anagold Madencilik) tarafindan 2010 yilindan beri isletiliyor.*® Copler Altin Made-
ni'nin yarattig1 cevresel kirlilige, madenin getirdigi ve getirecegi potansiyel tiim tehdit-
lere kars1 flicli Sedat Cezayirlioglu yaklasik yedi yildir bilfiil miicadele ediyor. TCDD’den
emekli makinist Cezayirlioglunun yargiyla ve mahkemeyle ilk tanismasi, yasadig: yeri
ve burada yasayan insanlarin iyilik halini koruma miicadelesi sebepli oluyor. O giinden

beri Cezayirlioglu siirekli bir cezalandirilma tehdidi altinda.®

Cezayirlioglu ii¢ buguk yilda sekiz ayr1 yargisal islemle kars: karsiya kaldigini ifa-
de ediyor. Cevre ihtilaflarina iliskin olarak masa basi arastirmasi sonucunda yaptigimiz
taramada bir kisiye kars1 yoneltilmis bu kadar fazla yargisal islemin oldugu bir baska
Ornege rastlamadik. Bu yargisal islemlerin besine kamuya acik kaynaklardan erisilebi-

liyor.

Cezayirlioglu'na kars: baglatilan yargisal islemler agirlikla ceza davasi agilmasini
saglamak i¢in su¢ duyurusunda bulunulmasindan olusuyor. Bunun yaninda Cezayirli-

oglu'nun kars: karsiya kaldig: bir tazminat davas: da bulunuyor.

Kamuya ag¢ik kaynaklardan erisilen hukuki belgelerden, Cezayirlioglu hakkinda bas-
latilan yargisal islemlerin yaptig1 aciklamalardan kaynaklandigini gorebiliyoruz. Kimi
zaman tek basina kimi zaman da kendisi gibi liclilerle birlikte sosyal medya hesaplarin-

dan veya konuk oldugu televizyon programlarinda yaptigi agiklamalar, hatta mahkeme-
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Copler Altin Madeni
atik havuzu (2022).
Fotograf: Ekin Cekic.

lere sundugu dilekcesinde yer alan beyanlar1 dahi yargisal islemlere konu edilmis. Sedat
Cezayirlioglu'nun iki {li¢li ile birlikte Anagold Madencilik'e kars1 agtig1 bir idari davada
sunduklar: dilek¢edeki ifadelerin davaya bakan mahkeme heyetine hakaret teskil ettigi
iddiasiyla haklarinda su¢ duyurusunda bulunulmus. Erzincan Cumhuriyet Bassavcili-

gr'na yapilan su¢ duyurusuna takipsizlik karari (KYOK) verilmis.

Cezayirlioglu, 2016 yilindan beri maden karsit: miicadele vermesine ragmen hak-
kindaki su¢ duyurular: ve davalar, 2020 yiliyla birlikte dikkat ¢ekici sekilde artiyor.
Anagold Madencilik, Cezayirlioglu'nun 15 Ocak 2020 tarihinde sosyal medya hesabin-
dan yaptig1 paylasimlar: hedef aliyor. Sirket bu paylasimlarla korku ve panik yaratil-
digini ve “halki kanunlara uymamaya tesvik” edildigini iddia ediyor ve ilic Cumhuri-
yet Bassavciligrna suc¢ duyurusunda bulunuyor. Cumhuriyet Savcili§1 bu paylasimlar:
“ifade ve diisiince 6zgiirliigli” kapsaminda degerlendirerek takipsizlik karar: (KYOK)
veriyor. Karara itiraz eden sirketin itirazi ise Erzincan Sulh Ceza Hakimligi tarafindan

reddediliyor.

Anagold Madencilik Yonetim Kurulu Uyesi Ahmet ilker Dogan, Cezayirlioglu ve
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flicli iki kisiye 7 Ekim 2020'de® ve 9 Kasim 2020'de® verdikleri roportajlar nedeniyle
once su¢ duyurusunda bulunuyor. Hakaret, iftira ve halk: kin ve diismanliga tahrik
etme suglarinin islendigi iddiasiyla yapilan su¢ duyurusu, takipsizlik karar: (KYOK)
ile sonuclaniyor. Bunun ardindan, bu sefer Anagold Madencilik, Ankara 33. Asliye
Hukuk Mahkemesi'nde “kisilik haklarina saldir1 ve ticari itibar zedelemeye” yonelik
45 bin TL'lik manevi tazminat davasi agiyor. Ancak acilan bu dava da diger SLAPP ni-
teligindeki yargisal islemler gibi bir yaptirimla sonuclanmiyor. Ankara 33. Asliye Hu-
kuk Mahkemesi roportajlardaki beyanlar: “ifade ve diislince zgilirliigii” kapsaminda
degerlendirerek davanin reddine karar veriyor. Bu raporun yazildig: tarihte, istinaf

siireci devam ediyordu.

Sirket, Cezayirlioglu'nun 25 Temmuz 2021 tarihinde yaptig1 sosyal medya paylasi-
minda Cumhurbagkan: ve iktidar yoneticilerine hakaret ettigi iddiasiyla yeni bir sug
duyurusunda bulunuyor. ilic Cumhuriyet Bassaveilign bu su¢ duyurusu hakkinda, Ce-
zayirlioglunun beyanlarinin bir kisminin elestiri oldugunu, bir kisminin ise somut bir
olguya isaret ettigini, herhangi bir onur, seref ve sayginligi rencide edici tabirin olmadi-
gin1 degerlendirerek takipsizlik karar: (KYOK) veriyor. Takipsizlik kararina kars: yapilan

itiraz Erzincan Sulh Ceza Hakimligi tarafindan reddediliyor.

Cezayirlioglunun maden karsiti miicadelesindeki kayiplar: sadece dava siirecleri ile
de sinirli degil. TCDD'de makinist olarak gorev yapan Cezayirlioglu, madenin yaratti-
g1 olumsuz kosullara kars: miicadele etmeye basladiginda iist mevkilerinden “Soyleyin
ona, madenle ugrasmasin emekliligini yakacagiz...” tehdidi aldigini ve bu sebeple gore-
vinden ayrilip erken emekli oldugunu da belirtiyor. Sedat Cezayirlioglu bir¢cok réporta-
jinda kendisine yonelen SLAPP’lerin yani sira can giivenli§inin olmadigini, dolayl: ola-
rak hedef gésterilip tehdit edildigini de syliiyor.** Cezayirlioglu'nun bu ¢agris: bizlere
tas ve mermer ocaklarina karst yasami savunan Ali Ulvi ve Aysin Biiyliknohutcunun

oldiiriilmelerini hatirlatiyor.®

CiHAN UZUNGARSILI BAYSAL

BB, mimar Hakan Kiran'm 2005 yilinda tasarladig1 Kabatas Mart1 Projesi'nin yapi-
mina Agustos 2016'da basladi.* Kabatas sahilinin doldurulmas: ile mart: seklinde bir
yolcu salonu, rayl: sistem ve karayolunun birlesecegi bir transfer merkezi olmas: hayali

kuruluyordu. Yakin cevresinde bir¢ok anitsal eserin bulundugu projenin yapim siirecin-
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de Molla Celebi Camii'nin zarar gordiigli Vakiflar Genel Miidiirliigli tarafindan belirtil-

misti.” Kabatas Mart1 Projesi 2018 yilinda iptal edilerek son buldu.*

Projenin etkilerini kent hakk: savunuculari, akademisyenler, miihendisler, mimar-
lar, sehir plancilari, meslek odalar: ve sosyal bilimciler farkli pencerelerden degerlen-
dirmis ve gerek yapim siirecindeki gerek tamamlandiktan sonraki etkilerini kamuoyuy-

la paylasmaislardi.

Hakan Kiran projenin olumsuz etkilerini paylasan ve projenin yapilmamasi icin
miicadele eden kent savunucular1 Mimarlar Odas1 Istanbul Biiyiikkent Subesi eski Yo-
netim Kurulu Bagkani Sami Yilmaztiirk, Mimarlar Odas1 istanbul Biiyiikkent Subesi’n-
den Miicella Yapici, Insaat Miihendisi Prof. Dr. Zerrin Bayrakdar, Sosyal Bilimci Cihan
Uzuncarsili Baysal ve Politeknik Yonetim Kurulu Sekreteri, insaat Miihendisi Ersin Kiris
hakkinda yaptiklar1 aciklamalar veya yazdiklar: yazilar nedeniyle ayr1 ayr1 hem suc du-
yurusunda bulundu hem de “projenin itibarini ve kendisinin mesleki itibarini zedele-

mek” gerekcesiyle biner TL'lik tazminat davasi act1.®

Sosyal Bilimci Cihan Uzungarsili Baysal, kent hareketleri, konut hakki: gibi kentsel
yasam alanlar1 iizerine caligmalari ile biliniyor. Istanbul Kent Savunmasi ve Kuzey Or-
manlar1 Savunmast {iyesi. 2008-2013 yillarinda imece-Toplumun Sehircilik Hareketi, Su-
lukule Platformu, Ayazma Magdurlar1, istanbul Kent Hareketleri gibi kent hareketleri

icinde galigt1.

Uzuncarsili Baysal, farkli mecralarda Kabatas Mart1 Projesine yonelik goriis ve
elestirilerini dile getiren hak savunucularindan biri. TMMOB Mimarlar Odas1 Istanbul
Biiyiikkent Subesi tarafindan yayimlanan Mimar.ist Dergisinin Giliz 2016 sayisindaki
“Kabatas Mart1 Projesi: Istanbul'un Dubailestirilmesi ve Mimarin Etigi” baslikl1 yazis1®

tazminat davasina konu oldu.

Hakan Kiran'in ulusal ve uluslararasi alanda bircok énemli projeye imza atmis ve
atmaya devam eden, mesleginde hakli bir iine sahip, Mimarlar Odast’'na kayitli olarak
meslegini icra eden bir mimar oldugunun belirtildigi dava dilekcesinde, tazminat dava-
sinin gerekgesi olarak Uzuncarsili Baysal'in Mimarlar Odast'nin dergisinde yayimlanan
yazisinda Kiranin kisilik haklarini ihlal eder nitelikte, gercekdis: ve kiiciik diisiiriicii

beyanlarda bulundugu, proje elestirisi yapmanin Gtesine gegerek kisisel olarak Kiran



hedef tahtasina oturttugu ve ahlaki, etik anlayisi olmayan, rant pesinde kosan, proje

hirsizlig1 yapan bir mimar portresi ¢izdigi ifade ediliyor.

Davaya bakan Istanbul 14. Asliye Hukuk Mahkemesi ise s6z konusu yazidaki acik-
lamalarin sanatsal elestiri niteliginde kabul edilmesi gerektigini degerlendirdi ve dava-
nin reddine karar verdi. Aralarinda Cihan Uzuncarsili Baysal'n da bulundugu bes hak
savunucusunun kendi uzmanlik alanlarindan projeyi degerlendirmeleri, kamu yarar:
cercevesinde tartismalar: ve itirazlarini basin aciklamasi, roportaj veya makale/yazi
gibi yollarla kamuoyuyla paylasmalar: nedeniyle teker teker hepsi hakkinda hem sug
duyurusunda bulunulmas: hem de tazminat davas: acilmasi, yarg: yollarinin hak savu-
nucularini susturmak ve bask: altina almak i¢in kullanilmas: anlamina geliyor. Halbu-
ki, yaptiklar1 degerlendirme ve itirazlari, Kabatas Mart1 Projesi gibi kamusal bir proje
hakkinda kamuoyunun uygun sekilde bilgilenmesinde merkezi bir rol oynuyor ve proje

hakkinda yiiriitiilen tartismaya katkida bulunuyor.

Hak savunucular: hakkinda ayni gerekcelerle baslatilan yargisal islemler, sadece bu
bes hak savunucunun degil, genel olarak itirazlarini dile getirecek olan diger tiim hak
savunucularinin cesaretini kirmayi ve onlari susturmayi amaclayan bir 6riintiiye de isa-

ret ediyor.

RECAIi GAKIR VE ERDOGAN ATMIS

Bartinn Amasra ilcesi Gomii Koyii'nde Hattat Holding ve Hema Elektrik Uretim A.S.
termik santral kurmak amaciyla uzun yillardan beri faaliyet gosteriyor. Termik santralin
cevrede ve halk sagliginda yaratacag: olumsuz etkilere karsi Bartin Platformu 2010 yilin-
dan beri toplumsal ve hukuksal miicadele yiiriitiiyor. Bartin Platformu iiyesi olan ve 2019
yilinda Amasra Belediye Baskani secilen Recai Cakir yiiriitiilen miicadelenin 6nde gelen
isimlerinden biri. Cakuir platformun yiiriittiigii miicadele i¢in Bartin Platformu adi altinda
yiiz yirmiyi asan kitle orgiitiiniin bir araya geldigini ve en degerli yoniiniin asillerin soka-

ga ciktig1, tavir aldigy, tutum takindig ve miicadele ettigi bir slire¢ oldugunu ifade ediyor.”

Cakur, Bartin Platformu hukukcular: araciligiyla bugiine kadar acilan yirmiye ya-
kin davayla projenin CED olumlu kararinin, islendigi ¢evre diizeni planlarinin, sirketin
elektrik iiretim lisansinin birer birer iptal ettirildigini belirtiyor. Bu kolektif hareketin

getirilerini Cakir asagidaki gibi siraliyor:
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“Sirket, bakanlik yetkilileri, yerel teskilatlari, siyaseten burada gri alanda duranlar
mesaji ¢ok net aldi. Amasra ve Bartin halk: termik santrali istemiyor. Ve hukuki
miicadele de aslinda bunu taglandirdi. Su anda actigimiz davalarin i¢inde CED olum-
lu kararvmin iptali, ilgili firmanin enerji lisansimin iptali, yine bu CED olumlu karar
sonrasinda alinan plan degisikligi kararlarimin tamamumin iptali gibi cokca mahkeme

karar ve lehimize sonu¢lanmuis dava var.” (Vurgu tarafimizca eklenmistir)

Sirket, ilk olarak 1999 yilinda genis maden yataklarin isletmek ve termik santral
kurmak amaciyla Amasra’ya geliyor. O donemde Bartin Ticaret ve Sanayi Odasi'nda ya-
pilan toplantidan sonra bir faaliyette bulunmuyor. 2005 yilinda tekrar gelen sirket, bu
sefer dnceki aciklamalarinin aksine termik santral yapmayacagini ve kdmiir ¢ikaraca-
gin1 soyliiyor. Komiirii yurtdisina ihrac edecegini sdylese de, daha sonra 2009 yilinda
termik santral kurmak icin bagvuru yapiyor. Sirketin halkla ilk karsi karsiya gelmesi de
bundan sonra oluyor. 2010 yilinda basvurduklar: Bartin ve Amasra termik santrallerinin
halkin katilimi toplantilarini ilan ediliyorlar. Bartin Platformu bu asamada bir araya ge-

liyor, toplumsal ve hukuki miicadele basliyor.

2020 yilinda, Bartin milletvekili Yilmaz Tunc¢’'un Hattat Holding’e ait tesislerde Cinli
firma China Coal ile bir araya geldiklerini agiklamas1 ve Hattat Holding’in yeni bir Cinli
ortak buldugu, bu ortakla Amasra B sahasinda komiir ¢ikaracagi, bunun icin de iki bine
varacak sayida isci alacagi yoniindeki haberlerin yayilmaya baslamasinin ardindan Re-
cai Gakir, hem kendi adina hem de Amasra Belediye Baskani sifatiyla Hattat Holding’in
ticari iliski icinde bulunabilecegi Cinli sirketlere Hattat Holding’in Amasra'da yapmaya

calistig1 termik santral projesinden ve proje gecmisinden bahseden bir mektup yazdi.

STK’larin ve hak savunucularinin yatirimcilara ve finansman saglayan kurumlara
mektup gondererek savunuculuk faaliyeti yliriitmeleri siklikla bagvurulan bir yontem.
Ornegin, Adana Hunutlu'da yapilan Hunutlu Termik Elektrik Santrali projesine karst
miicadele eden STK’lar ve hak savunucular1 projeyi gerceklestiren sirketin hakim ortag:
olan Shanghai Electric Power ile projenin finansmanini saglayan China Development
Bank, Industrial and Commercial Bank of China (ICBC) ve Bank of China'ya farkli za-
manlarda mektup ve e-posta gondererek projenin neden olacagi olumsuz etkileri aktar-
must1.* Ifade 6zgiirliigliniin bir parcast ve hak savunucularinin kullandig1 bir yéntem

olan mektup gondermeye karsi Recai Cakir’a ve Amasra Belediye Bagskanligi'na, Hattat
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Holding A.S., Hattat Enerji ve Maden Tic. A.S., Hema Elektrik Uretim A.S. tarafindan
itibar zedeleme gerekcesiyle bir milyon TL'lik tazminat davasi acildi. Sirketin actig1 dava
dilek¢esinde yer alan “davalilarin eylemlerinin devam etmemesi amaciyla” ifadesi diger
SLAPP 6rneklerinde de goriildiigii {izere susturma ve savunuculuk eylemlerini durdur-
ma amacini yansttiyor. Mart 2022'de Istanbul 2. Asliye Hukuk Mahkemesi'nde ilk durus-
masi goriilen davada simdilik li¢ durusma yapildi. Tazminat davasi, 2022 yilinda biz bu
raporu yazarken halen devam ediyordu. Cakir durusmalar i¢cin kamu gorevini yuriittiigi

Amasra'dan ayrilip Istanbul’a durugmaya geliyor.

Recai Cakir'dan &nce, Bartin Universitesi Orman Fakiiltesi 6gretim iiyesi, Tiirkiye
Ormancilar Dernegi Bilim Kurulu iiyesi ve Bartin Platformu tiyesi/sozciisii olan Erdogan
Atmis da SLAPP niteligindeki yargisal islemlere maruz kalmisti.** Atmig'in maruz kaldig:

SLAPPler dikkat cekici bir oriintii gosteriyor.

Tiirkiye Tagskomtirii Kurumu, sirketle yapilan s6zlesmede sirketin taahhtit ettigi mik-
tarda komiirii gikaramadig gerekgesiyle ondan tazminat talep ediyor. Tazminat talebine
itiraz eden sirket, olagantistii sartlar olustugu icin taahhiit edilen kdmiirii ¢itkaramadig:
gerekcesini gosteriyor ve agilan davada bilirkisi raporu aliniyor. Bartin Platformu, bilir-
kisilerden bazilarinin sirket ile iliskilerinin bulundugunu 6greniyor. $oyle ki, bilirkisi-
lerden ITU Maden Fakiiltesinden emekli Ogretim Uyesi Orhan Kural, sirketin 4 Aralik
Madenciler Giiniinde ev sahipligi yapacag: toplu nikah toreni hakkindaki basin agik-
lamasinda konusmus ve termik santral yanlis1 aciklamalarda bulunmus. Ayrica Kural,
bilirkisi raporunun diizenlendigi tarihte Hattat Holding’in genel miidiir yardimcisi ile

birlikte Yurt Madenciligini Gelistirme Vakfi'nda yonetim kurulu iiyesi olarak yer almis.

Bunun tizerine 18 Ocak 2018de Bartin Platformu, sirket ve bilirkisi Orhan Kural
hakkinda Amasra Cumhuriyet Bassavciligr'na su¢ duyurunda bulunuyor. Sug¢ duyurusu
yapilirken basin agiklamasini Bartin Platformu adina Erdogan Atmis yapiyor. Atmis'in

SLAPPlere maruz kalmasi da bu tarihin hemen sonrasina denk geliyor.

Erdogan Atmig'in 2017 yilinda Bartin Platformu sozciisii olarak yaptigi basin agikla-
masinda kullandig: ifadeler gerekge gosterilerek hakkinda Mehmet Hattat tarafindan
su¢ duyurusunda bulunuluyor. Su¢ duyurusu, Atmis'in 27 Aralik 2017 tarihindeki agik-
lamalarina dayaniyor. Maden sahasinda yer alan zeytin bahgesindeki zeytin agaclari-

nin sokiillip tasinmasi yerine kesildigini tespit eden Bartin Platformu iiyeleri, ilgili ma-



kamlara basvurmakla birlikte kesimi de engellemek istiyor. Bu sirada Erdogan Atmis’in
sirket calisanlarina hitaben sarf ettigi s6zlerin hakaret sucunu olusturdugu iddiasiyla

Mehmet Hattat, 19 Ocak 2018 tarihinde suc¢ duyurusunda bulunuyor.

Orhan Kural da, kendisi hakkinda yapilan su¢ duyurusuna iliskin olarak Atmis’in
basin aciklamasindaki ifadeleri nedeniyle 07 Subat 2018 tarihinde bu sefer Atmis hak-
kinda su¢ duyurusunda bulunuyor. Basin agiklamasinda Atmig'in hakaret, su¢ uydurma

ve iftira suclarini isledigi iddia ediliyor.

Erdogan Atmis hakkinda yapilan suc¢ duyurularina Amasra Cumhuriyet Bagsavcilig1
tarafindan takipsizlik karari (KYOK) veriliyor. Mehmet Hattat ve Orhan Kural'in Atmig’a
karsi aldiklar: ortak aksiyon davaya donlismeyen bu suc duyurular: ile sinirli kalmiyor.
Bartin Universitesi Orman Fakiiltesi Ogretim Uyesi Atmign disiplin cezasi almasina
yonelik YOK'e de sikdyette bulunuyorlar. SLAPP'lerin genel ozelligi olan susturma, geri
durdurma, korkutma amaclar: Erdogan Atmis’a yonelik birbirini takip eden farkl: yargi-

sal islemler ile kendini gosteriyor.
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Tespitler ve Oneriler

SLAPP niteligindeki yargisal islemler karar alma siireclerine katilima ve ifade 6z-
glirliigiine yonelik 6nemli —-ve biiyliyen- bir tehdit olusturdugu kadar yarg: sistemini ve

hukukun iistiinliigiinii de asindiriyor.

Haklarinda sorusturma baslatilacagi veya dava agilabilecegi korkusuyla hak savu-
nucularini sirket faaliyetlerine yonelik itiraz ve elestirilerinden alikoymay: amaglayan
SLAPP niteligindeki yargisal islemler, ifade 6zglirliigii ile toplanma ve gosteri 6zgiirligi
lizerinde caydirici bir etkiye (chilling effect) sahip; dolayisiyla hak savunucularini bask:

altina aliyor ve sivil alan1 daraltiyor.

Cevre ihtilaflarina iliskin olarak inceledigimiz 6rnekler, Tiirkiye’de SLAPP niteligin-
deki islemlerin kendine 6zgii oriintiileri oldugunu ortaya koyuyor. Gazetecilere yonelen
SLAPP niteligindeki yargisal islemlerden farkl: olarak, ekolojik alanda, hak savunucu-
larinin maruz kaldig1 SLAPP niteligindeki yargisal islemler takipsizlik (KYOK), beraat
veya davanin reddi kararlariyla sonuglaniyor. Ortiilii SLAPP’ler ise bunun bir istisnasini
olusturuyor. Ortiilii SLAPPlere maruz kalan hak savunuculari siklikla Toplant1 ve Gos-
teri Yiiriiylisleri Kanunu’'na muhalefet etmek gerekcesiyle baslatilan yargisal islemler

sonucunda hapis cezast ile cezalandiriliyorlar.

Sadece Tiirkiye'ye 6zgii olmayan, diinyanin farkl yerlerinde goriilen ve kiiresel bir
sorun olarak kabul edilen SLAPP’ler, bu niteliginin belgelenmesinin zor oldugu yargisal
islemler. Kayitlara hakaret, tehdit, darp gibi suglar ya da tazminat davasi olarak gegiyor.
Ancak, biliyoruz ki bu yargisal islemlere SLAPP niteligini kazandiran hak savunucula-
rin1 korkutma ve susturma taktigi olarak kullanilmalari. Halime $aman ve Ufuk Beyte-
kin'e kars: acilan dava bu amaci gorebilecegimiz nadir bir 6rnek. Hatirlayacak olursak,
davay1 acan sirketler dava dilekgelerinde “sirket ve projeleri hakkinda beyanda bulun-
mamast, aciklama, yorum yapmamast, basina demec vermemesi” i¢in bir ihtiyati tedbir

karar1 verilmesini talep etmislerdi.



Bu arastirma kapsaminda hak savunucularinin kamuya acik paylastig: veya bu ¢alis-
ma kapsaminda arastirma ekibine gonderdigi hukuki belgelerde, hak savunucularinin
kendilerinin ya da avukatlarinin yaptig1 savunma veya sundugu dilekcelerinde kavram-
sal olarak SLAPPlerden ve s6z konusu yargisal islemin SLAPP niteli§inde oldugundan
bahsedilmedigini goriliyoruz. SLAPP niteliginin belgelenmesinin zor oldugu bu tiir yar-
gisal islemlerin kamuoyu ile iletisiminde ve yargi makamlar1 6niinde tartisiimasinda

adinin konulmasini 6nemli goriiyoruz.

Bu yargisal islemlerden SLAPP olarak bahsedilmesi sivil toplumun hak ihlalleri izle-
me raporlarinda ve basinda c¢ikan haberlerde yer almasini saglayacak; diger bir ifadey-
le, genel dava kategorilerinin arasina karigsmis vakalar olmaktan c¢ikip ayristirilacaktir.
Boylelikle, SLAPP’lere dair 6zgiil veriye ulasilacak ve sorunun tiim boyutlar: goriilebile-
cek, veriye dayali sorun analizi yapilabilecek, ¢oziim/reform Onerileri gelistirilebilecek-
tir. Bunlara ilaveten, yargi makamlarinin kararlar1 da takip edilebilir olacaktir. Bu bir
yoniiyle yarginin tutumunun izlenmesini, bir diger yoniiyle de SLAPP i¢tihadinin bilinir

olmasini saglayacaktir.

Bu calismanin yiiriitiilmesi siirecinde 2022 yili icerisinde durusmalar1 goriilen
SLAPP niteligindeki tazminat davalarinda, hak savunucularinin avukatlarinin kimi du-
rugmalar i¢in “e-durusma” talep ettiklerini tespit ettik. Durusmalarin mahkeme salo-
nunda fiziken degil de cevrimici bir sistem ilizerinden yapildigi durumlar: ifade eden
“e-durusma” hukuk yargilamalarinda uygulaniyor. “E-durusma”, 6zellikle hak savunu-
cusu ve avukatinin bulundugu sehir ile tazminat davasinin goriildiigii sehrin uzak oldu-
gu durumlarda kolaylik sagliyor olsa da fiziki durusma yapildiginda durusma giinii adli-
yede gosterilen dayanisma bu durumda gosterilemiyor. Yargilanan hak savunuculari ile
bir araya gelerek dayanisma gosterme hak savunucusu i¢in sembolik, iyilestirici 6zelligi
kadar isbirlikleri olusturulmasina da aracilik eder. Bu isbirlikleri, ¢evre hareketlerini
gliclendirmenin ve insan haklari, demokrasi ve hukukun iistlinliigiinii ilerletmenin bir
aracidir. SLAPP niteligindeki yargisal islemlerin hak savunucularini korkutma, yildir-
ma, hak savunusu yapan ya da yapacak kisiler iizerinde caydirici bir etki (chilling effect)
yaratma amact tasimasi karsisinda bir araya gelmeleri engelleyici “e-durusma” gibi sis-

temler, dolayl:1 olarak bu amaca hizmet ediyor.

* Devletler, uluslararasi insan haklar1 hukuku uyarinca insan haklarini korumak ve

bunlara sayg: gostermekle ylikiimli. Bu itibarla Tiirkiye de hak savunucularinin ceza
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tehdidi olmaksizin karar alma siireglerine katilim ve elestirilerini dile getirmelerini
miimkiin kilacak bir ortami saglamalidir. Bu amagla mevcut yasalarin hak savunucula-
rina karsi onlar1 korkutmak ve yi1ldirmak amaciyla kullanilmasini 6nlenmek tizere yasal
reform yapilmalidir. Bu yasal reform, SLAPP niteligindeki yargisal islemlerin baslatil-
masindan hemen sonra diisiiriilmesi/reddedilmesini ve ayrica sirketlerin sorumlulugu-

nu da kapsamalidir.

« Haziran 2011'de BM Insan Haklar1 Konseyi tarafindan onaylanan Rehber Tlkeler’e
gore biyiikliigiine, sektoriine, nerede faaliyet gosterdigine, sahipligine ve yapisina ba-
kilmaksizin sirketlerin de insan haklarina sayg: gosterme ve baskalarinin haklarini ih-
lal etmekten kacinma sorumlulugu bulunuyor. Bu kapsamda sirketler 6ncelikle insan
haklar1 durum tespiti siireclerinde (human rights due diligence) hak savunucular: icin
olan insan haklari risklerini de degerlendirmelidir. Sirketler, SLAPP niteliginde yargisal
islemlere bagvurmamals; faaliyetleri ve faaliyetlerinin insan haklar1 ve ¢evre lizerindeki
olumsuz etkileriyle ilgili endiselerini ve elestirilerini dile getiren hak savunucularina
kars1 misilleme yapmama politikas: kabul etmeli ve uygulamalidir. Bu politika, sirketin

faaliyetlerini, deger zincirlerini ve is iliskilerini de kapsamalidir.

« STK'lar, avukatlar ve hak savunucular: SLAPP niteligindeki yargisal islemlerle mii-
cadele etmek i¢gin yerel ve uluslararasi kamuoyunda farkindalik yaratilmasi icin savu-
nuculuk yapmalidir. SLAPP niteligindeki yargisal islemlerin baslatilmasi durumunda bu
yargisal islemlerin SLAPP oldugunu gosteren Oriintiilerini kamuoyuna duyurmali, yargt

makamlar: 6niinde dile getirmelidir.

« BM Is Diinyas1 ve insan Haklarina iliskin Calisma Grubu ile BM insan Haklar1 Sa-
vunucularinin Durumuna fliskin Ozel Raportdriinii burada yer alan tespitleri degerlen-

dirmeye ve Tiirkiye'ye iilke ziyareti yapmaya davet ediyoruz.
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Calisma Grubu.
ohchr.org/EN/Issues/Business/Pages/WGHRandtransna-
tionalcorporationsandotherbusiness.aspx

15- Report of the Working Group on the Issue of Human
Rights and Transnational Corporations and Other
Business Enterprises (2021). The Guiding Principles

on Business and Human Rights: Guidance on Ensuring
Respect for Human Rights Defenders. documents-dds-ny.
un.org/doc/UNDOC/GEN/G21/161/49/PDF/G2116149.
pdf?OpenElement

16- BHRRC'nin ilgili calismalar icin bkz. Silencing the
Critics: How Big Polluters Try to Paralyse Environmental
and Human Rights Advocacy through the Courts (2019).
media.business-humanrights.org/media/documents/
files/Big_Polluters_and_SLAPPs_Briefing_FINAL.pdf;
Defending Defenders: Challenging Malicious Lawsuits in
Southeast Asia (2020). media.business-humanrights.org/
media/documents/files/documents/2020_CLA_Annu-
al_Briefing_SLAPPs_SEA_FINAL.pdf; Strategic Lawsuits
Against Public Participation: Southeast Asia Cases&Rec-
ommendations for Governments, Businesses, &Civil Society
(2020). media.business-humanrights.org/media/
documents/SLAPPs_in_SEA_2020_Final TRddA8a.pdf;
SLAPPed but not Silenced: Defending Human Rights in the
Face of Legal Risks (2021). media.business-humanrights.
org/media/documents/2021_SLAPPs_Briefing_EN_v657.
pdf; SLAPPs in Latin America: Strategic Lawsuits Against
Public Participation in the Context of Business and Human
Rights (2022). media.business-humanrights.org/media/
documents/2022_SLAPPs_in_LatAm_EN_v7.pdf; Busi-
ness and Human Rights Defenders in Southeast Asia (2022).
media.business-humanrights.org/media/documents/
HRD_Report_SEA.pdf

17- Yargisal taciz, hak savunucularini korkutmak ve
susturmak i¢in yargi sisteminin kullanilmasi olarak
tanimlanmaktadur. Yargisal taciz yontemleri arasinda
kovusturma baslatmak, hukuk davasi ya da idari islem
baslatmak sayilmaktadir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. front-
linedefenders.org/tr/violation/judicial-harassment

18- HES'e kars1 cocuk sarkis1 yapmak suc (2014, 12
Mart). Evrensel. evrensel.net/haber/80069/hese-karsi-co-
cuk-sarkisi-yapmak-suc

19- Cocuklarin séyledigi HES sarkisi yargilaniyor (2014,
25 Mart). Evrensel. evrensel.net/haber/80893/cocukla-
rin-soyledigi-hes-sarkisi-yargilaniyor#.UzFqQ6h_t20

20- HES'e kars1 cocuk sarkis1 beraat etti (2014, 16 Nisan)
Evrensel. evrensel.net/haber/82380/hese-karsi-cocuk-sar-
kisi-beraat-etti

21- Kirazliyayla kdyiinde gozaltina alinan kadinlarin ya-
sadiklarini anlattiklar1 program kaydu icin bkz. youtube.
com/watch?v=nQsVCkFfx14

22- Alakir Nehri Kardesligi'ne 20 milyonluk ihtarna-

me (2014, 16 Haziran). Yesil Gazete. yesilgazete.org/
alakir-nehri-kardesligine-20-milyonluk-ihtarname/.
ihtarname sonrasinda dava agildigina dair bir habere
rastlanilmadi.



23- {lgili Anayasa maddesi su sekildedir:

“VIII. Diistinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti

Madde 26 - Herkes, diisiince ve kanaatlerini s6z, yazi,
resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak
aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet Resmi
makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir
almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra
hiikmii, radyo, televizyon, sinema veya benzeri yollarla
yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel
degildir.

Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, milli giivenlik, kamu
diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri
ve Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitlinliigiintin
korunmast, suglarin 6nlenmesi, suclularin cezalandiril-
mast, Devlet sirr1 olarak usuliince belirtilmis bilgilerin
acgiklanmamasi, baskalarinin s6hret veya haklarinin,
6zel ve aile hayatlarinin yahut kanunun 6ng6rdiigi
meslek sirlarinin korunmasi veya yargilama gorevinin
geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaclariyla
sinirlanabilir.

(Miilga fikra: 3/10/2001-4709/9 md.)

Haber ve diisiinceleri yayma araclarinin kullanilma-
sina iliskin diizenleyici hiikiimler, bunlarin yayimini
engellememek kaydiyla, diisiinceyi aciklama ve yayma
hiirriyetinin sinirlanmasi sayilmaz.

(Ek fikra: 3/10/2001-4709/9 md.) Diisiinceyi agiklama
ve yayma hiirriyetinin kullanilmasinda uygulanacak
sekil, sart ve usuller kanunla diizenlenir.”

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin ilgili maddesi ise
su sekildedir:

“MADDE 10 - ifade 6zgiirliigii

1. Herkes ifade 6zgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak,
kamu makamlarinin miidahalesi olmaksizin ve iilke
sinirlari gozetilmeksizin, kanaat 6zgiirliiglinii ve haber
ve goriis alma ve de verme 6zgiirliigiinii de kapsar. Bu
madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletme-
lerini bir izin rejimine tabi tutmalarina engel degildir.
2. Gorev ve sorumluluklar da yiikleyen bu 6zgiirliik-
lerin kullanilmasi, yasayla 6ngoriilen ve demokratik
bir toplumda ulusal giivenligin, toprak biitiinltigiiniin
veya kamu giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin
saglanmasi ve suc islenmesinin 6nlenmesi, sagligin
veya ahlakin, bagkalarinin sdhret ve haklarinin korun-
masi, gizli bilgilerin yayilmasinin 6nlenmesi veya yargi
erkinin yetki ve tarafsizliinin giivence altina alinmasi
icin gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, sinirlamalar
veya yaptirimlara tabi tutulabilir.”
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larini belirterek iflaslarinin ertelenmesini istemisti.
Ancak, mahkeme Hema sirketlerinin iflasina karar
verdi. Otel ve arsas1 borca karsilik ipotek edildi. Ayrica
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tarihinde yapilan gériismeye ve Sedat Cezayirlioglu'nun
sosyal medya hesaplarinda paylastig1 hukuki belgelere
dayanilmistir.

32- Ana Haber (2020, 7 Ekim). Fox Haber. 40-43.30 dk.
youtube.com/watch?v=A4ne7F8xFbE
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watch?v=nChlOkplrjo
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36- Kamuoyunda Mart1 Projesi'nin mimar1 olarak Hakan
Kiran'in adi anilsa da, Kiran projenin mimari islerini
sirketi Hakan Kiran Mimarlik ve Yap1 Hizmetleri A.S.
olarak iistleniyor. Ayrica bkz. sehirplanlama.ibb.istan-
bul/kabatas-meydan-duzenlemesi/, hakankiran.com/tr/
portfolyo-cagdas-yapilar.html
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Mayis). Politeknik, politeknik.org.tr/kabatas-beton-mar-
tida-gerekceli-karar-proje-herkesi-ilgilendirir-mimari-e-
lestirilere-katlanmali/; Marti Projesi Tel Tel Dokiiliirken:
Mimar Hakan Kiran Bir Davay1 Daha Kaybetti (2018,

13 Eyliil). Politeknik, politeknik.org.tr/marti-proje-
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40- Anilan yaziya erismek icin bkz. mimarist.org/mimar-
ist-sayi-57-guz-2016/

41- Bu boliim, Recai Cakir’la 29 Agustos 2022 tarihinde
yapilan goriismeye ve Recai Cakir'in avukatlari aracili-
giyla paylastigi hukuki belgelere dayanmaktadir.

42- Mekanda Adalet Dernegi (2022). Tiirkiye'de Sirketlerin
Insan Haklari Sorumluluguna Baks: 3. Havalimamn,
Galataport Istanbul, Hunutlu Termik Santrali, Kirazli Altin
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